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UVOD 


Robinzon je Kruzoe doživio brodolom. Jedva 
je isplivao na mali otok, Tu se nekako smjestio. 
Prvo mu je bilo pitanje: Ima li ljudi na ovom 
otoku? Pomno je gledao na sve strane, ali od- 
nikuda odgovora. No jednog dana ugleda na 
morskom žalu otisak čovječje noge. Odmah us- 
kliknu: »Ovdje ima ljudi!« Je li se prevario? 
Nije li to slučajno nastalo? Nikako. Rob'nzon 
se nije prevario u svom umovanju. I gle! Kad 
se jednom uspeo na pećinu, ugleda u daljini dim 
s vatre. No nije li i to slučajno nastalo? Ne! 
Brodolomac se primaknu onom dimu i. ugleda 
urođenike oko vatre. On je eto zaključivao od 
učinka na uzrok, i činjenice su mu dale pravo. 


Svaka pojava mora imati svoj dovoljan razlog 


ili uzrok. »Slučaj« je samo prazna riječ, kojom 
pokrivamo svoje neznanje. 

a) Sva nas priroda upućuje na to, da postoji 
dovoljan uzrok njezin, t. j. svemoguće Biće — 
Bog, koji ju je iz ničesa stvorio i pametno i 
divno uredio. To nam kaže i sitni atom i svaka 


zvijezda na nebeskom svodu. No sebi smo naj- 
bliži i ako sebe i letimice promotrimo, što će nam 
kazati naše biće? Da smo od Boga, đa Bog 
postoji. ' ' 

Promotrimo samo dvije stvari naše .nutar- 
njosti: naše srce čezne za neizmjernom srećom 
i naš um hlepi za jasnom i potpunom istinom. 
Pri tome ćemo se uvjerit, da oboje nose na 
sebi pečat vječnog i neograničenog Bića, Boga; 


sigurno će nam pokazati, da postoji uzročnik i - 


gospođar tog pečata, a to je osobni Bog. To je 
put, kojim nam se Bog javlja da — postoji, žvi, 
jest. On »nije daleko ni od jednoga od nas, jer 
u njemu živimo i mičemo se i jesmo« (Dj. ap. 
17, 27—28). 


b) Još više! »Bog je tako ljubio svijet, da, 


je predao jedinorođenoga Sina svoga, da n'je- 
dan, koji vjeruje u njega, ne pogine, nego da 
ima život vječni. Jer Bog ne posla Sina svoga 
na svijet, da sudi svijetu, nego da se svijet spase 
po njemu« (Iv. 3, 16—17). Kr'st je Bog, koji je 
postao čovjekom i u jednoj je osobi Bog i čo- 
vjek. Sve je to učinio iz ljubavi prema nama 


ljudima. »On budući u bit; Božjoj nije držao za 
nepravdu, da je jednak Bogu; ali je ipak sebe 
poništio uzevši bit sluge i postao sličan ljudima, 
i u životu svomu nađe se kao čovjek. Ponizio je 
sam sebe postavši poslušan do smrti, do smrti 
na križu. A za to ga i Bog uzvisi i darova mu 
ime, koje je nad svako ime, da se u ime Isusovo 
pokloni svako koljeno, koji su na nebu i na 
zemlji i pod zemljom, ; svaki jezik prizna na sla- 
vu Boga Oca: Isus Krist jest Gospodin« (Filip. 
2, 6—11). Tkogod promotri djela i nauku Isu- 
sovu, mora Isusu priznati s Nikođemom: »Rabi! 
Znamo, da si učitelj od Boga došao, jer nitko 
ne može ovih čudesa činiti, koja fi činiš, ako 
Bog nije s njime« (Iv. 3, 2). Moramo s Petrom 
Kristu kazati: »Ti si Sin Boga živoga« (Mat. 
16, 16). 

c) Kako nas zanima opstanak Božji i po- 
vjesna pojava Kristova, tako nas zanosi i sveta 
Crkva sa svojim biljegama i svojstvima, jer je 
ona »Crkva Boga živoga, stup i tvrđa istine« 
(1 Tim. 3, 15). A Papa? To je veliko čudo na 
zemlji, On je, kako ga Dante nazivlje »dolce 
Cristo in terra« (mili, slatki Krist na zemlji). 


On je glava Crkve i vođa čovječanstva, naš Moj- 
sija, djelo Božjeg svemoguštva i dobrote. On je 
nepogrešivi učitelj i glasnik istine, vječan kao 
i Crkva. Aa“ 

Sve ćemo ovo troje vidjeti u ovoj knjižici. 
Ovi će nam reci izvabiti uzdah prema Bogu: 
»Ti si blizu, Gospodine, i svi su tvoji putevi 
istina !« (ps. 118, 151). : 

Uzmimo i čitajmo ovo razlaganje; dajmo i 
drugima ovu knjižicu, da se tako svi približimo 
Bogu, te od njega i dobijemo »miris od života za 
život« (2 Kor. 2, 16). 


I. BOG 


1, Sv. Augustin pripovijeda, kako je neki 
gatalac u kazalištu zabavljao puk, a na koncu 
pozvao slušatelje, nek opet dođu u što većem 
broju, jer da će svakome pogoditi što tko misli, 
I nagrnu mnoštvo ljudi u kazalište. Gatalac 
stupi pred narod; sve zašuti i upre u nj oči. 
On će na to: »Zadnji put vam obećah, da ću 
svakome javno pogoditi, što tko u sebi ovaj čas 
misli, Velim ovo i ne varam se: Svatko od vas > 
želi skupo prodati i jeftino kupiti !« »Pogodio 
je, veli sv. Augustin, ali bi još bolje bio pogodio, 
da je kazao: Svatko od vas želi biti sretan«. 
Ovako je kod svih ljudi svih vijekova. Štogod 
misle, govore, rade: vazda i u svemu žele biti 
sretni i to obzirom na trajnost i sadržinu — 
žele biti neizmjerno sretni, 

Nema čovjeka, koji ne osjeća u svom srcu 
ove čežnje za neizmjernošću, a istodobno stoga 
i neizmjernu prazninu, No kako čežnja ne po- 


.znaje mira, to i čovjek kuša, da svim stvarima 


zatrpa u sebi zjalo neizmjernosti; kuša, dašto 
zaludu, kako ćemo odmah vidjeti, Uzalud uopće 


tražimo sreću u bogatstvu, zabavi, putenosti, 
ugledu i slavi, 

a) Bogatstvo ne može da zasiti našeg 
srca. Ljudi traže novac, da im omogući nerad, 
udobnost ili. društveni položaj. Na to smjera i 
škrtost. I ta se čežnja često ne žaca ni najgorih 
djela, Dante spominje u XX. pjev. Čistilišta, 
kako je Pigmalijon, kralj Tira, smaknuo vlasti- 
tog strica Sikeja, da se obogati njegovim zlatom, 
a Polnestar, kralj Frigije, 'isto tako izdajnički 
ubio svog gosta Polidora, Rimski senator Kra- 
s0*), pohlepan za zlatom, pade u ratu s Partima, 
te mu kralj ovih zali usta zlatom veleći: »Zlata 
si žeđao, sad ga se napij!« Prije nego li se 
otvorio Sueski prokop, putovahu portugalski tr- 
govci brodovima oko Afrike do dalekog Japana, 
e da bi se domogli bogatstva; Španjolci ne mare 
za pogibelji preko oceana na slabim jedrenja- 
čama, te od pohlepe. za blagom razbijaju u 
Mexiku čak i grobove, samo ga ugrabe drago- 
cjenosti urođenika, I u prošlom je ratu »solda- 
teska« stavljala često život na kocku radi ne- 


#) Cicero, De off. L 30; HI. 18, 57. 


znatnog pljačkanja, U Solinu kod Splita vide se 
i sada sarkofazi, što ih Avari porazbijaše po 
rubovima, da odnesu mrtvačke nakite, Lakomost 
je glavni povod bio barbarima za seobe naroda, 
da traže bogatu Italiju, kao i sada što iseljenici 
radujući se bježe u Ameriku, Za svjetskog rata 
i poslije njega kako li su gramzili razni lihvari 
za silnim nagomilavanjem imetka i novca! Kada 
dobiše 10, 30, 50 hiljada kruna, ne zasitiše se, 
nego ciljaju dalje na 100 i 200 hiljada, Ni to ih 
nije umirilo. Mnogi postadoše milijunaši, još 
veći ih je broj na to nišanio, Aurn; sacra fames ! 
Lakomost je slijepa, ne obzire se na suze ni 
nepravde, prijateljstvo ni rodbinstvo: sve ruši 
kao nabujala rijeka, koja je izašla iz korita. 
O toj zvijeri veli Dante: 
A nagon joj tako zli i kruti 
Da pohlepe ne siti nikada, 
Da!' po jelu više glađa ćuti, 
(Uccelini — D., Pakao 1, 97—99.) 
Bud prokleta, oj vučice stara ! 
Koja pli'eniš, već n6 zvi'eri ine, 
S nezasitnog glada tvog bez para. 
(Čistil, XX, 10—13.) 


ki 


Ova pohlepa brzo prelazi u strast, a svaka 
strast uznemiruje, Odatle i bogatašima bezbroj 
briga“), kolebanje, srditost, nezadovoljstvo. Zna- 
nica ih briga progoni u mekim foteljima, brzim 
autima, sjajnim parobrodima, pramaljetnim par- 
kovima i hladovitim vilama, Nema mira. Ljeti 
bježe na visoke Alpe, zimi odlaze u vrući Egi- 
pat; dozivlju glasovite liječnike, podvrgavaju se 
kuri omršavljenja, ne podnose okolice, svugdje 
ih progoni dosađa, Silni novac ne može da ih 
zaštiti barem od bolesti. U Parizu milijunaš 
Rotschild pade s konja i slomi obje noge. Do- 
nesu ga sluge u stan. Brat će mu na to: »Lako 
tebi i bez nogu, ali teško meni, koji sam uzet. 
Sve bih imanje dao, đa mi je jednom projahati 
okolicom«. I taj strah ispred nezgode! Sjećaju 
se sudbine Krezove, koga je Solon bio upozorio, 
kako nitko nije sretan prije smrti. Schiller opi- 
suje**) u »Braut von Messina, kako nesreća 

*) Horac: »Crescentem sequitur cura pecuniam« 
(II, 16, 17.). 

##) Von Jammer gefolgt, sehreitet das  Ungliick, 
lauernd umcdhleicht es die Hauser der Menschen. 
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obilazi sve kuće, gdje živi koji čovjek i posje- 
ćuje ih poput Šenoine kuge. Kako li tekar misao 
na smrt ne uznemiruje te bogataše! Misli, kako 
mu tu posjed ništa ne koristi, »Ne boj se, kad 
se ko obogati, kad raste slava doma njegova. 
Jer kad umre ne će ništa ponijeti, niti će poći 
za njim slava njegova«, upozoruje psalmista 
(ps. 48, 16—17). Isus pripovijeda o bogatašu, 
koji neprestano snuje, kako će raširiti žitnice i 
zgrade, a nenadno eto smrti i čuje: »Luđače | 
Ovu noć iskat će dušu tvoju od tebe; a što si 
spremio, čije će biti?« (Lk. 12, 20). Plaši ih 
prekogrobni život, ali i osuda: »I drugima će 
ostavit svoja bogatstva; njihovi grobovi kuća su 
im za vazda« (ps. 48, 11—12). 


b) Zabave! To je recept stare i nove 
Alkimije; to je sredstvo, kojim žele sa zemlje 
protjerati svaku neugodnost: »Uživaj svoj dan, 
Heute an dieser Pforte pocht es, momgen an jener, 
aber noch keimeni hat es verschont. Die unerwiinscihte, 
schmerzliche Botschaft, friiher oder spiter, bbestellt 
es an jeder Schwelle, wo ein Lebendiger wolhnt. 
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ne pitaj za duljinu*) života«, U čemu? kako? 
U Sienkieviczevu »Quoa vadis?« Nero za se i 
prijatelje izmišlja više nego Lukulske gozbe. 
Hiron kod Horaca svjetuje Akilu vino i glazbu 
uz pjevanje**), Niži slojevi vječnog grada traže 
po kazalištima igre (»circenses«), Ovakav ideal 
obožavaju i noviji. Za zabave po izletima, ka- 
vanama, društvenim prostorijama, u kinu, ka- 


zalištu, stadiumu, raznim vježbalištima ide pre- 


ko polovice narodnog prihoda, Ljudi lete iz 
jedne zabave u drugu. To spada u oznaku sa- 
vremenosti. Dakako to donosi i sjenu vremena: 
nervozu, umornost, mladu sterost i svakojake 
bolesti — Stoga drugi dovikuju: »Ostavimo 


*) Tu me auaesieris (scire nefas) auem mihi, 
auem tibi Finem di dederint (Horat. Carm. 1, 11); 
quig scit an adiciant hodiernae  crašstina  nummae 
Tempora di superi? (ib. II, 7.) (Rapiamus amici 
Ocecasionem de die, dumque virent genua et diecet 
(Epod. 13.). 

*%*) Carm, II, 9. — D. Zlatarić pjeva: 

Život se sve krade i prije ga izgubimo 
I prije ga dopade skončanje neg umimo. 
Tad nam poginu mišljenja i sprave 

I kažu taštinu svjetovne zabave. 
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sko uživanje! Bliže k majci zemlji; idimo 
irodul« Kako milo govore o ladanju 
ovi stihovi u »Georgica«! Ta tu je i Sa- 
turn volio takav život“), I Horac je divno 
prikazao idilu dalekog zaselka u epodi: Blažen 
je čovjek, koji daleko od posala ore očinsku 
baštinu svojim volovima, obrađuje plodne vino- 
&rade, goji stoku, ljeti uživa u hladovini, jeseni 


gleda zrelo voće, zimi ide u lov**), Krasno je 


kao u Gjalskovim »Varmeđinskim danima« po 
zagorskim brežuljcima, Tu su oživotvorene Ari- 
stofanove pohvale o miru, Koncem 18-toga vi- 
jeka javlja se u književnosti čak posebna vrst 
Pripovijesti i romana poput Robinzona Kruzoe,. 


*) Georg. IL, 532. 

**) Beatus ille, qui procul negotiis, i 
ut prisca geng mortalium : 
vaterna rura bobus exercet suis 
solutus omini fenore. 

Libet iadere modo sub antiqua ilice, 

modo in tenaci gramine; .& 
labuntur altis interim ripis alauae, 
quaeruntur in silvis aves, me 
frondesque Iymphis obstrepumt manantibus, 
somnos quod invitet leveg. 





koja uzveličava uživanje »prirodnih« ljudi: /ži- 
vjeti u prirodi i s prirodom ili, kako bi Horac 
kazao, »kao prvi rod smrtnika« (Ep. 2). Tako 
nikoše vile po visokim obroncima i stvoriše se 
drvene palače u šumskim guštarama. Ta čežnja 
za prirodom vuče ljeti čitavu izmjenu naroda 
na švicarske Alpe i njihova jezera. Poput Le- 
naua[*] u njegovim »Waldlieder« hoće mnogi, 
da se u prirodi pomlađe i: vele joj: »Naravi! 
Na tvoje ću se srce spustiti! Oprosti, što sam 
te mogao izbjegavati i što sam drugdje tražio 
lijek svojoj boli i brizi«. Misao i opisi Hranilo- 
vićevih »Žumberačkih eleglja« nijesu rijetkost 
u svjetskoj beletristici, pak mnogi čitajući zaželi 
si dalekih brda, osamljenih otoka, gordih i sa- 
motnih klisura i neprolaznih prašuma: fantazija 
jedva dostizava čežnje našeg srca, 
[*] Natur! will dir ane Herz mich legen! 

Verzeih", dass ich dich konnte meiden, 

Dass Heilung ich gesucht fiir Leiden 

Die du mir gabst zum herben Segen. 

. Verjungender doch wirken 

In heimlichen Bezirken, 

Im Sohosw ider Waldesnichte 

Natur und ihre Michte. (Werke I, 317) 
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realnost? Ljudi brzo gramze za onim što 
nemaju; ali se još brže odriču postignutog i lete 
poput\ bijesnog »Orlanda« za novim čežnjama i 
čak protivnim hlepnjama. Nije čudo što mnogi 
poput Noracijeva AMija (Ep. 2) »već, već go- 
tovo seljak« sve ostavlja i leti poput leptira za 
novim svijetlom, koje se pomalja s druge strane 
obzorja. Ostane li ipak koji u zaselku, doskora 
jadikuje nad sobom: »Jao, Postume, Postume, 
godine hite i ugled ne zaustavlja ni mrske ni 
starost ni nepredobitnu smrt !« (Horat., Carm. 
II. 14). — Treći hoće da tome doskoči ovim 
lijekom: »Uživaj estetski. To je prava hrana 
našeg duha«, Koliko puta stoje ljudi čitave 
satove u Rimu pred Rafaelovom »Atenskom 
školom« ili u Milanu pred Vincievom »Zadnjom 
večerom« ! Udivljenjem promatraju stranci u 
Firenci fra Angelikove Madone i anđele, po 
Umbriji Giottove umotvore, u vatikanskom sv. 
Petru snebivaju se Mikelanđelovom poletu, Za- 
laze povorke u galerije slike, muzeje starina, 
arhive prošlosti, kulturne izložbe i proučavaju 
prošlost i sadašnji napredak: sve ih zanima i 
doživljuju časove neobičnog estetskog uživanja. 
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I nehotice na to pomislimo: Eto prave, čiste 
ie o da je in a nr 


i čitavom biću; ta je kadik da zanese 1 
umiri naše srce! Ali nema uživanja, : 
se srce može da zadrži trajno ili sasr 
Ono je poput vatre. I »vatra nikada/ ne kaže: 
Dosta« (Mudr, 30, 16). Vezuv je to, koga ne 
možeš zatrpati, ma što mu drago u nj bacio. 
Neka si se nadivio svim glasovitim slikama, 
kipovima, crkvama i zgradama; naslušao Palle- 
strine, Mozarta, Smetane i svih sastavaka svjet- 
ske i crkvene muzike, srce će tvoje biti poput 
lastavice, koja iza ljeta neće da ostane kod nas, 
.nego se seli u daljni, u široki svijet i ako je 


zatvoriš, tuče o kavez i krvari, dokle ne pogine | 


ii ne pobjegne prema slobodnom jugu, Nije 
drukčije bilo ni kod starih klasičnih naroda 
Rimljana i Grka, Winkelmann je opisao biste 
rimskih ličnosti, koje je skupio kardinal d'Este 
iz razvalina Trajanove palače kod Tivolia 1 iz 
rimske Kampanije i smjestio ih po putevima 
svojih vrtova blizu Porta Pia (Rim); ocrtao ih 
i našao je, kako im je svima zajednička crta: 


16 





odoljiva tugaljivost. Ipak su ti ljudi imali i 
pjesnika i slikara i graditelja, mnogo umjetno- 
sti M eto ne mogoše ih svi ti estetičari da usreće 
i ubiju zabrinutost i tugaljivost. Slično smo se 
bili privikli, da pod uplivom spisa iz Herdera, 
Goethea i Schillera vidimo u helenstvu, barem 
onom klasične dobe, uzvišenu personifikaciju 
neograničene estetske radosti, Pred realnim je 
istraživaocima iščeznuo i taj nimbus klasicizma, 
pak se može mirno kazati s Boecklom (Staats- 
haltung der Athener, 1, 792), vrsnim pozna- 
vaocem starina; »Heleni bijahu u sjaju umjetno- 
sti 1 u cvatu slobode nesretniji, nego li mnogi 
misle«, I kod starih je dakle bilo srce kao i 
sada kod nas: iza jednog estetskog užitka traži 
deset drugih, a iza ovih bezbroj inih, i nikada 
ga ništa ne može da umiri. Plato iznosi u Fedru 
ovu misao: »Duša gleda zemaljsku ljepotu i pri 
tome se sjeća one ljepote, koju je gledala u 
svom predživotu kod bogova; krila joj nato 
rastu i kuša da poleti: poput ptice gleda u vis 
i prezire ono što je ovdije dolje na zemlji«, 

c) Kada čovjeka ne može da umiri estetski 
užitak, nije li to znak, da je od zemlje i za zem- 
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lju? ne će li mu ispuniti srce putenost 2 Još 
manje. Nijedan se nagon ne zloporabi i to 
u tako obilnoj mjeri, kao onaj za očuvanje 
ljudskog roda. Faustov »Das Ewig-Weibli he« 
(vječno žensko) zavodi ljude na sve strasti i 
zlodjela. Pok. nadbiskup J, Posilović držao je 
svojedobno na hrv. sveučilištu kao »rector ma- 
gnificus« svoj nastupni govor i to o putenosti 
grčkog narođa na temelju grčkih pisaca. Užasno 
je to bilo, a nije mogla izostati ni posljedica: 
taj je klasični narod propao i današnji su Grci 
samo mješavina naroda (najviše Slavena) uz 
novi jezik. Nije bolje bilo ni kod Rimljana, kako 
opisuje DGlinger u svom djelu »Poganstvo, Ži- 
dovstvo i Kršćanstvo«. Strasti su porušile kućno 
ognjište, a državnici su morali zakonima nagra- 
đivati porode. Javni se kult Venere iz hramova 
pretvarao u bakanalije i orgije, da su muškarci 
izbjegavali i osnivanje obitelji. Konac? Putenost 
je podrovala tu nekoć moćnu državu, da je bar- 
bari kod seobe naroda nađoše gotovo bez otpora, 
Pa i danas vidimo, kako hara ista kuga u zem- 
ljama, gdje narod nije prožet kršćanskim na- 
čelima i po njima ne žive, Bezbožnik i mlak 
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čovjek hoće da sebe uvjeri: »Iza ovog ćemo biti 
kao, da nijesmo bili. I ime će naše upasti u za- 
borav« i, odmah još gore zaključuje poput 
Srčkih pjesnika: »Dođite dakle i uživajmo dobra 
postojeća i stvoreno brzo upotrebimo, dokle smo 
mladi« (Mudr, 2, 6). Ova zaraza se širi po svi- 
jetu, te brzom kosom baca mlađe osobe u rane 
grobove, bolnice puni ogavnim bolestima, čitave 
narode brojčano zaustavlja ili tura natrag. 
U srednjem vijeku bilo je mana i strasti, ali 
nijesu državnici ni slutili sadanju raspojasanost, 
Otkada je država pod vodstvom materijalističkih 
liječnika uvela javne kuće kao potrebu mođer- 
nog društva, spolne bolesti haraju uza svu obuku 
»strukovnjaka« po školama i pučkim predava- 
njima. Ovu strast ne zaustavlja ni strah ispred 
bolesti, ni propadanje naroda, ni popuštanje 
strasti. Životinja ima svoje granice, a čovjek je 
sličan plamenu, koji je sve to veći u obujmu i 
jakosti, čim mu više nabacuješ goriva, Bludnik 
žeđu, što je ćuti u sebi, hoće da ugasi slanom 
vodom i dakako još više žeđa, dokle ga ne 
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ostave sile*), Uistinu tu se ispunja: »Koji služe 
tijelu imati će nevolje tjelesne« (Cor, 7, 28). 
Jedina su kazna te moderne putenosti i tako 
česta samoubojstva, Nije ovo posljedica 
tobože visoke i općenite kulture, nego žal.bože 
onoga smjera, koji hoće da utrne svako svijetlo 
nadnaravnih misli; tko ne može da drži glavu 
put lijepog neba, mora da je nagne k ružnoj 
zemaljštini, Neosporiva je pak činjenica, da se 
nitko ne ubija iz zadovoljstva. Po toj činjenici 
moramo suditi, da kultura s putenim uživanjem 
ne usrećuje ni čovječanstvo ni pojedinca, I Co- 
pće (La bonne souffrance, IX.) je pred više 
godina pisao: »Broj samoubojstva raste; sa svih 
se strana čuje zdvojan krič i nikada se kao sada 
nije pokazala mislećim ljudima odvratnost ži- 
vota«, 
*) Des Genusses wandelbare Freuden 
Richet sdhleunig der Begierde Flucht. 
Sv. Grgur Nazianski pjeva (u lat. prev.): 
Nam nullis sociata bonis mala plurima vidi 
At bona nulla, auibus non mala iuncta mon forent 


KCalrmi. 18.) 
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d) Još preostaje da vidimo: mogu li nam 
umititi srce ugled i slava? 

Ugled dobivaju ljubi barem ili radi vlasti ili 
znanja, Ovo zadnje u velikoj mjeri daje i slavu. 
Ogledajmo oboje, kako usrećuju čovjeka, Aman 
je u velikoj časti kod perzijskog kralja Asuera, 
No nema mira i gotovo plače iz srditosti, jer 


Zid Mardohej nije ustao pred njim, Aleksandar 


je Veliki osvojio mnogo svijeta, Za tihe i bistre. 
večeri gleda zvjezdato nebo i pita pratnju, ima 
li 1 gore ljudi i svijetova. Na jestan odgovor za- 
Plače, jer se ne može gore popeti i tamo raširiti 
Svoju vlast, Car se je Sever popeo postepeno 
od običnog vojnika do prijestolja. Jednom reče 
svojoj okolini: »Bio sam sve i sve sam vidio. 
Sve je ništa«, Kralj je Salamon bio uzor mudro- 
sti, i,nao je vrsnu vojsku, silne posjede i svašta, 
što je moglo da zaželi ljudsko oko, Ipek mu je 
srce bilo nemirno i napisa: »Zamrzih na život 
jer vidjeh, da je sve pod suncem nesavršeno i 
sve ispraznost i muka duši« (Eccle, 2, 17). Karlo 
V. imao je ogromnu državu, tako te s nje nije 
zapadalo sunce. Dojadi mu ta vlast, odreče se 
krune i povuče u samostan, Tacit opisuje, kako 
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je na dvoru rimskog cara otrov igrao veliku 
ulogu. Ta pogibelj »ukućana« prešla je danas 
na anarhističke elemente; obiteljske te tragedije: 
srodne su državnim udarima našeg doba, Što je 
tko viši, to su i veće*) »pogibelji rijeka 1 lu- 
pež4, gradova i samoća, mora, krive braće«, 
Sreća uz to i zadovoljstvo ne idu usporedo za 
vlašću. Napoleon I, bio je tako moćan, da je 
.ne samo u Francuskoj postavljao »svoje« osobe 
na odlična mjesta, nego je po volji u Evropi 


skidao vladare i krojio nove države. A kako je 


svršio? Kao zarobljenik na otoku sv. Jelene u 
samoći posred Oceana, Zadnji je svjetski rat 
zbacio sa prijestolja ruskog, austrijskog i nj e- 
mačkog cara i nekoliko manjih vladara. Ruski 
je dapače nesretno i žalosno zaglavio s cijelom 


porodicom, te mu se danas ne zna ni za prah. . 


*) Eng ist die Wek und das Gehirn weit, 

" Leicht be! einander wohnen dije :Gedanken, 
Dodćh hart in Raume stossen sich die Sachen. 
Wo Eines Platz nimmt, muss das Andre riicken, 
Wer nicht vertrieben sein will, muss vertreiber, 

Da herrscht der Streit, und nur die Starkie siegt. 
Schiller, Wallenstein's "Tod 
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I tako je nestalan ugled, što ga ima svaki no- 
silac ma koje vlasti. Tu je također sreća poput 
vjetra, koji se igra s komadom suhog papira i 
neprestano se obistinjuje Gundulićeva riječ: 

Kolo sreće uokolo kreće 

Vrteći se neprestaje. 

Ko je gore, taj je dole, 

Ko je dole, gor' ustaje, 

Nije bolje ni ljudskoj slavi. Ta što je slava? 
Slava je cijena, što je imaju nekoji ljudi barem 
jednog pokoljenja svog naroda ili svijeta. Ime 
talenta ne prelazi granice pokrajine; genij pak 


daje novi pravac barem jednom narodu, Kako 


se vidi, slavan može biti samo genij, a drugi 
toliko, koliko mu se približavaju, To vrijedi tim 
više, jer su geniji rijetki, pak zato med običnim 
smrtnicima nije ni slava stalna ni u pojmu ni 
u trajnosti, Uza sve to nije kadra, da umiri ljud- 
ske čežnje. Tolstoj pripovijeda u svojoj »Ispo- 
vijedi«, kako je gramzio za kjiževnom slavom. 
Ognjica je to, koja uznemiruje. Čujmo ga, što 
piše o sebi f svojim znancima: »Svi mi bijasmo 
onda uvjereni, da moramo što brže, što više go- 
voriti, pisati, tiskati, I tisuće nas tiskahu, pisahu, 
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poučavahu druge, i ako se međusobno opro- 
vrgavahu i grđahu. Kad mislim na ono doba, 
javlja mi se čuvstvo, koje se osjeća u ludnici« 
(str, 20), 

I veliki je Augustin osjetio, što nosi sobom 
pohlepa za slavom. U svojim »Ispovijestima« to 
opisuje u jakim potezima: »Oćutim jad svoj 
onaj dan, kad sam se spremao da u pohvalu 
caru (Valentinu Mlađem) izrečem govor pun 
svakojakih laži; htijahu ipah pljeskati oni, koji 
znadijahu da su laži. Zabrinuto mi je srce jako 
kucalo i od teških misli gorilo kaa od ognjice, 
kad prolazeći nekom Milanskom ulicom ugledam 
siromaha prosjaka; mislim da je bio sit, a igrao 
se i veselio, Vidjevši ga odahnem i izjadam se 
prijateljima što su sa mnom bili, govoreći o 
muci, koju nam zadavahu sve one naše ludosti. 
Ta svako naše gramženje nije drugo tražilo 
nego sigurno uživanje, do koga je onaj siromah 
došao već prije nas, a do koga mi valjda ne 
ćemo nikada ni doći. Ono dakle, što je on po- 
sti£fnuo s malo potrošenog novca, biva uživanje 
vremenitog blaženstva, ja sam se lomio i kinio 
strminom i stranputicom da nađem. Istina ono nije 
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ah “<. 


bilo pravo blaženstvo, ali i ja svojom -ohološću 
tražio sam još lažnije blaženstvo, jer je stalno, 


oda je on bio veseo, a ja zabrinut; on bez straha, 


a ja u strahu. I da me je tko zapitao, da li sam 
volio veseliti se ili se strašiti, bio bih mu odgo- 
vorio: Veselite se, I opet da me zapitao, da li 
sam volio biti kakav bijaše onaj siromah ili 
kakav bijah ja, uza sve brige i strah bio bih 
odabrao biti kakav sam ja bio; ali na takav 
izbor bila bi me navela moja slijepoća, a ne 
istna. Ta ja nijesam morao više voliti svoje 
stanje nego stanje onoga siromaha, zato što sam 
bio učeniji, budući da odatle nijesam imao ni- 
kakve radosti, nego sam time tražio da budem 
ugodan ljudima, a to ne da ih poučim, nego da 
im omilim. Neka ušute oni, koji kažu duši mojoj: 
»Razlika je među veseljem i veseljem: onaj se 
veselio od pijanstva, a ti si se htio veseliti od 
slave«, Ali koja je to slava, Gospode, što nije 
u tebi? Jer kako ono nije bilo pravo veselje, 
tako ni ovo nije bila prava slava; pače ona je 
meni još više pamet mutila, nego što je vino 
mutilo pamet onom siromahu, On je valjda onu 
istu noć probavio svoje pijanstvo, a ja sam s 
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mojim bio legao 1 ustao, i htijah s njime još i 
dalje leći i ustajati; gle koliko još dana | Pija- 
nac je bio sretniji, ne samo zato što je bio on 
veseo, dok su mene brige kinile, nego i zato što 
je on dobio ono vino blagosivljući svoje dobro- 
čince, dočim sam ja svoju taštu slavu tražio la- 
žima, U ovom sam smislu mnogo toga rekao tada 
svojim prijateljima i česta sam razmišljao o 
svojem stanju i nalazio sam, da je zlo, te sam 
se žalostio i time svoje zlo podvostručivao. 
Pa i ako bi mi se sreća katkada nasmijala, ote- 
zao sam da je zgrabim, jer je ne bih ni dohva- 
tio, a ona je već odletila« (Knj. 6, pogl. 6.). 
Slično jadikuju i moderni književnici: koliko 
muke, dok se popnu na Olimp slave! koliko na- 
pora i borbe! No netom gore zasjedoše i htje- 
doše da okuse nektara i ambrosije, evo ti sa 
strane zavisti (Horat., Carm, III, 3) i nenaru- 
čene kritike, Gromovi redovito udaraju u visine: 
»Kratka je slava, što je ljudi davaju i primaju. 
Uz slavu svjetsku svagda imade i žalosti« 
(Naslj. Krista, k. 2, p. 6). Goethe na vrhuncu 
svoje slave priznaje, da ga je neprestano mu- 
čilo nutarnje nezadovoljstvo, Bolje ne prolaze 
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ni učenjaci. I oni ćute neprestane trzavice. u 
duši, o kojima piše obraćenik Rettć u djelu »Od 
vraga k Bogu«, Mnogi se zaljubi u znanost kao 
sv. Augustin na temelju Ciceronova Hortensija, 
ali i osjeti brže no drugi, kako je njezin put 
uzbrdit i pun bodljikavih izraslina. Geolog je 
Humbold izjavio u dubokoj starosti: »U životu 
nijesam imao ni tri dana. potpune sreće«, I ta 
izjava nije osamljena kod učenjaka, 

Čežnja za slavom i stoga neprestano uzne- 
miruje*), što hoće da bude osebujna, t. j. ka- 
kove se doslije nije vidjelo ili na zemlji nije 
bilo, Alcibijad odsječe svome psu rep, da o tome 
Atenjani govore; Aleksandar Veliki uporno tra- 
ži, neka ga proglase Zeusovim sinom; car Kali- 
gula oblači na se lavsku kožu, uzima u ruke 
zlatnu toljagu i kao Herkules prolazi ulicama 
vječnog grada; Napoleon I, ne će da na prsima 

*) Omnibus fere ingenita est famaie post 'mortem 
cupido. Quis nom. hadie memoriae post mortem fre- 
auentandae ita studet, ut vel literaturae operibus, vel 
simplici laude morum, ve! ipsorum sepulerorum ambi- 
tione, nomen suum servet? (Tertulijan, Do testimonio 
animao 4). : 
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nosi dekoracije poput drugih smrtnika, Koliko 


li »novosti« i nastranosti ne pruža književni da- 
dizam i kubizam | Slava je onaj orao, koji kljuje 
jadno ljudsko srce Prometeju*), 

2, Iz gore navedenog proizlazi ovo: u svakom 
čovjeku ima čežnja za srećom i to neiz- 
mjernom. Tu sreću ili blaženstvo jedni traže 
u bogatstvu, zabavi, putenosti; drugi u ugledu i 
slavi, Razlikuju se u načinu, sredstvima ili putu, 
ali se slažu u istom cilju: žele biti sretni, 
O tome kaže Dante: 

Bar uopće svi shvate i žude 
Neko dobro, što mir obećaje: 
Pa to dobro postić svi se trude. 
(Čist. 17, 12720). 

Tu je istinita tvrdnja sv, Augustina, đa svi 
ljudi žele isto: sreću, Čujmo njegovo razlaganje. 

*) Na jednom starorimskom sarkofagu nađoše ovaj 
natpis : : 
Effugi, evasi, enupi: spes et Kfortuna valete. 

Nil mihi vobisecum est, Judificate alios. 
(Pobjegoh, izmakoh, istrgoh se: 

Zbogom nado i srećo: 
S vama nemam posla, igrajte se s dirugima). 
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On veli: »Nije li blaženi život ono, što žele svi 
ljudi, svi do jednoga? No gdje su ća upoznsli, 
da ga tako žele imati? Gdje su ga vidjeli, da 
ga tako ljube? Svakako mi ga imamo u sebi na 
neki način; ali na koji, ja ne znam. Tražim, da 
li je blaženi život u našoj pameti, Jer ga mi 
uistinu ne bismo ljubili, da ga nimalo ne pozna- 
jemo. Nema toga čovjeka, koji, kad ga čuje 
imenovati, ne priznaje, da za njim hlepi. Niti je 


zvuk ove riječi ono, što je nama milo; jer spo- 


mene li se blaženi život jednom grku latinski, 
On se ne će ni ganuti, jer ne zna što ta riječ 
znači; ali nam latincima bit će ugoidno to čuti, 
kako bi bilo i njemu, da je čuo grčki, jer ta 
stvar, koju žude dostići i grci i latinol i ljudi 
svih ostalih jezika, nije u sebi ni grčka ni la- 
tinska, Dakle ona je poznata svima, jer da bi 
ih se moglo upitati jednim jezikom, da li hoće 
biti blaženi, svi bez sumnje bi odgovorili đa 
hoće, A to se uistinu ne bi dogodilo, da se u 
njihovoj pameti ne nalazi sama stvar, koja se 
zove tim imenom« (Ispovijesti, k. 10, Pp. 20). 
Dalje raspravlja, kako se blaženi život nalazi u 
našoj pameti i zaključuje: »Niti hoću samo ja + 
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ili malo ih sa. mnom, nego svi hoćemo da bu- 
demo blaženi, A to ne bismo tako stalnom vo- 
ljom hotjeli, ako kakogod za to ne znamo. 
No što je to, da kada zapitam dvojicu, žele li 
biti blaženi, odmah će mi obojica bez oklije- 
vanja reći: Dakako, i ako ne s drugog razloga 
onaj hoće biti vojnikom a ovaj neće, već zato. 
što jedan i drugi hoće biti blažen. Ne dolazi 
li to odatle, što nahodeći jedan svoju radost u 


jednoj stvari a drugi u drugoj, svi ipak se slažu | 


u želji biti blaženi, kao što bi se slagali na upit: 
Žele li imati koji uzrok radosti? A radost je 
bez sumnje ono što zovu blaženim životom. Pa i 
ako je jedan traži jednim putem, a drugi dru- 
$im, ipak svi nastoje postignuti jednu istu stvar, 


radost. A pošto je radost stvar, za koju nitko 


ne može kazati da je nije nikađa okusio, to mi 
svi imamo njezinu priliku u svojoj pameti i pri- 
poznajemo je, kadgod čujemo riječ: blaženi 
(sretan) život« (IB. p. 21). Moderni psiholozi 
vele, da svaki naš čin prati ugodna ili neugodno 
čuvstvo, pak je tako istinita tvrdnja sv. Augu- 
stina, da smo svi okusili radost. Tako je 
dakle i čežnja za radošću, blaženstvom, srećom 
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Ši 


općenita svemu ljudskom rodu, kao što mu 
je općenit svaki nagon, Dapače i ovu zajedničku 
čežnju za srećom možemo nazvati nagonom čo- 
vječje naravi, prirode. 

Što je nagon? To je zakon, u prirodi ili na- 
ravi, koji sili na ovaj ili onaj čin prema stalnom 
cilju, Tako su u glavnome tri nagona kod živo- 
tinje: nagon hrane, obrane i umnoženja. Ta i 
kod čovjeka nalazimo. Dante veli u »Božanskoj 
komediji«: 

Nagon goni plam da k nebu rupi, 
.Nagon srce smrtnika pokrene, 
Nagon zgruša zemlju i kalupi. 
On ne samo razuma lišene 
K cilju ravna, da I stvore sreta 
Razumom i srcem obdarene. 

(Raj 1, 115—120). 

Čežnja dakle za srećom nije prosta želja, ili 
onako, kako naši »ikavci« kažu: »Šta se babi 
htilo, to se babi snilo«. Tu je prirodni zakon i 
tko bi zanijekao ovaj nagon, morao bi prije uni- 
štiti s kruglje zemaljske djecu i odrasle, neuke 
i učenjake, sve čovječanstvo, 
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Nađalje ovaj nagon uz općenitost ima u sebi 
i svojstva, koja pripadaju pojmu nagona: spo 
sobnost prema stalnom cilju i nutarnji svoj 
poticaj k ciljuuy Na pr. pri nagonu za hra- 
nom organizam je tako uređen kod živućih bića, 
da mogu dobiti hranu i u sebe je preinačiti, te 
od naravi hlepe za njom i proizvode nužne čine 
da je dobiju, Ptice imaju krila da lete, a nue 
tarnja ih, vlastita sila potiče na let. U potrebi 
samoobrane vć6 se brani rogovima i konj nogama, 
kada na njih navali vuk, te — a da to nijesu 
nikada ni vidjeli ni doživjeli — volovi se skupe 
tako u klupko, da rogove imaju okrenute prema 
vani; konji obratno čine, da zadnjim nogama 
tuku napadača, Eto brzo i besvjesno: upotreblja- 
vaju stalna sredstva prema određenom cilju. 
Ovo je eto svojstvo u naravi i ove nema bez 
tog svojstva. Odakle im to? Odanle, odakle je 
i narav i organizam, Nije to navika pojedinca, 
jer bi se lako i izgubila. No i ako bi bila navika, 
odakle ta sklonost, sposobnost, da. se navikom 
stečeno brzo ne izgubi, nego prelazi od poko- 
ljenja na pokoljenje unutar iste vrsti? Svi 
biolozi priznaju, da nagon nije nešto vanjskog 
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organizmu, nego bitno svojstvo najmanjih nu- 
tarnjih čestica organičkog bića, dosljedno sa- 
stavno svojstvo ove ili one naravi. Ovakov je i 
nagon u čovječjoj naravi, da hlepi za srećom: 
ima svojstva prirodnog nagona, 

Još je nešto zamjerna u ljudskom nagonu 
za srećom. Taj nagon ima nešto, što ne nalazimo 
drugdje: on smjera na neizmjernu sreću, i to 
obzirom na opseg i trajanje. 

Goethe se tuži u jednoj pjesmi*), da je sve 
neizmjerno, a samo je sreća ograničena. To je 
istina, jer sve ljudsko nosi na sebi znak ome- 
đašenosti Tako i Schiller jad.kuje**), da ni- 
kada nemamo čistog veselja, nego je uvijek 
nečim pomućeno, Sv. Augustin veli: »U nevolji 
želim sreću, u sreći bojim se nevolje« (Isp, 10, 

*) Ach, warum ihr Gotter, ist umenidlich 

Alles, alles, emdlich unser Gliick nur! 
Sternenelanz und Mondes-Uebersehimm er, 
Sehattentiefe, Wassersturz und Rausehen 
Sind unendlich, endlich umser Gliiek nur. 
: (Pandora). 
**) Des Lebens ungemischte Freude 
Ward keinem Irdischen zu Teil 
(Ring des Polykrates). 


28). Gotovo svi filozofi priznavaju, da zbroj 
nevolja čitavog čovječanstva na vagi njezin 
krak dolje vuče radi svoje težine i množine, a 
krak radosti i sreće skače u vis radi svoje male 
težine i neznatne množine. Job je to izrazio: 
»Čovjek, rođen od žene, kratka je vijeka i pun 
mnogih nevolja. Kao cvijet niče i gazi se i bježi 
kao sjena i nikada ne ostaje u istom stanju« 
(14, 1—2). Homer (Ilijada, 17, 446—7) dovikuje 
promatrajući ljudsko življenje obzirom na ugod- 
nost i žalosti: 
»Nema doista ništa čemernije 
nego je čovjek 
Od svega, štogodjer diše na zemlji, 
štogodjer puže«. 
Sofoklo se pridružuje Homeru i veli ogor- 
čeno u Edipu na Kolonu: »Najbolje ne roditi se, 
a zatim najbolje umrijeti što prije«. Tako da- 
leko ga navodi pesimizam, Ljepše i pravednije 
crta »Knjiga mudrosti« ljudsko stanje: »Što 
nam koristi oholost? ili što nam donosi hvali- 
sanje radi bogatstva? Sve to prolazi kao sjena 
i kano brzi glasnik, i kao brod, koji prolazi 
preko tekuće vođe, kojemu, kad je otplovio, ne 
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možeš naći traga niti u valovima brazdu nje- 
Sove palube. Ili kzo ptica, koja leti zrakom i 
kojoj ne nalaziš znaka prolaza, nego (čuješ) 
šum krila, koja udaraju po laganom vjetru, te 
je prosijecajući snagom zrak proletjela giba- 
njem krila, a poslije toga ne nalazi se obilježja 
njezinu putovanju. Ili kada se izbaci strijelicu 
na određeno mjesto, razdijeljeni se zrak odmah 
sklopi, da ne poznaš njezina prolaza, Tako i mi 
rođeni odmah prestajemo biti« (5, 8—13). Ovo- 
me možemo nadodati i ovo: »Tuga je već mnoge 
ubila« (Ecli, 30, 25), Uza sve dakle bijede i 
Sorkosti srce naše traži ugodnost, blaženstvo, 
sreću. Za njom hlepi i okreće se kao suncokret 
prema suncu, Ne ostavlja ono svoj nagon ni- 
kada, Kako zemlju našu u njezinu putovanju ne 
može da zaustavi niti divno pramaljeće niti 


strašne oluje, zaglušna cika ili plač turobnih 


ljudi, suša ili kiše, tako ni bolest, ni žalost, ni 
poraz, ni potop, ni bijeda, ni nesreća, ništa ne 


može da istisne iz ljudskog srca nagona za. sre- 
h 


. ćom. Ovaj nagon prkosi svemu, što bi g» htjelo 
zaustaviti ili čak uništiti, Tu ne pomaže navika 


ni uvjeravanja ni ikoja sila, Nitko ne može 
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atoma uništiti, ali niti ma i najmanjeg nagona. 

Dapače je i to zamjerno kođ nagona za sre- 
ćom. Ma koliko mu zadovoljavali, on nam od- 
Sovara: »To je malo, ja hoću neizmjernost«. 
To je zgodno opisao Bunić I, (Život je boj): 

Čas pokoja nije ni mira, 
Sveđ je u boju odor hudi: 
Kad se rađa, čovjek trudi, 
Kada žive, kad umira. 
Bolje je Preradović tu nezasitnost opjevao 
.u pjesmi »Ljudsko srce«: 
»Ljudskom srcu uvi'ek nešto treba, 
Zadovoljno nikad posve nije: 
Čim željenog cilja se dovreba, 
Opet iz njeg sto mu želja klije«, 

O svim uživanjima vrijedi ono što je Isus 
kazao Samaritanki na zdencu Jakovljevu: »Tko 
pije od ove vode, opet će žeđati« (Iv. 4, 13). 
Srce je naše dublje nego li ma koja morska 
dubina*), šire od ikojeg vulkanskog kratera, 

*) Menschenbrust, wohl bist du tiefer 

Als des Meeres tiefste Sdhlumde; 
Menschenherz, wohl rathselhafter 
Bist du als die Meerabgriinde! 


Weber, Dreizehnlinden. 
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proždrljivije od Jurjeva zmaja u pučkoj pjesmi, 
Sve je ulje vrh vatre, čime ljudi kušaju da za- 
trpaju bezdani jaz sitnog srca. Svatko mora sebi 
kazati s Kempencem: »Ne možeš se zasititi 
kakvim vremenitim dobrom« (Naslj. Krista, 3, 
16). Tako je glede količine uživanja, a još više 
obzirom na trajnost: želimo beskrajnu sreću, 
koja bi trajala kroz sve vijekove. O iome smo se 
mogli uvjeriti u prvom dijelu ovog razleganja. 

3. Vidjesmo, kako čitav nutarnji čovjek — 
to znači obično riječ »srce« — hlepi za ne- 
izmjernom srećom, a to žudi nutarnjim prirođe- 
nim nagonom, No ne vara li nas možda taj 
nagon ? Srce doduše teži sa tom srećom, ali ako 
nje nema ? Što onda ? 

Već je Aristotel utvrdio za svaki prirodni 
zekon i svojstvo: »Narav ne čini ništa uzalud« 
(De coelo 1, 4); To vidimo i danas. Pristaše des- 
cendentalne teorije tvrdili su, da su slijepo cri- 
jevo i nekoje žlijezde u čovječjem tijelu suvišne 
i uzalud; ali je novija znanost otkrila zamjerno 
njihovo djelovanje i da su u tjelesnom ustroju 
potreba naravi, Slično je sa svim nagonima. 
Tako i novija otkrića daju pravo Stagiriti, da 
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u naravi nije ništa uzaludno, suvišno, nerazbo- 
rito, nepotpuno, protunaravno: sve može postići 
svoj cilj*), jer zato i ima razne organe prema 
svojoj vrsti, 

Jednako se i Dante izrazuje gledi prirodnih 
zakona i čežnje za najvećom, neizmjernom sre- 
ćom da se ne može prevariti naše srce u svom 
nagonu ; I 

Priroda nam kaže sveđ put pravi 
(Čist. 17, 94). 

Na Kolak mjestu pjesnik dokazuje, kako 
možemo umom spoznati iBoga, jer bi »inače 
uzaludna bila svaka čežnja« (Neba 4, 132), 


Tako i ovdje možemo i moramo reći: nagonu 


za neizmjernom srećom mora da odgovara netko 
i nešto, što će to zasititi. Aristotel to ovako do- 
kazuje: Postoji najveće dobro, za kojim čovjek 
čezne kao za ciljem, ali ne kao za sredstvom, 
koje je opet drugome sredstvo; inače bi se naša 


*) Naravno on tvrdi, da vadi mojedilno biće naravi 
mora postići svoj cilj. N. pr. veli, da su riba stoga vrlo 
plodovite, što tako narav doskače minogom propadanju 
njihovih jaja (De generatione animalium 3, 4). Cfr. po- 
(anje: Zimmermann, Das Gottesbediirfnis, str. 114 id. 
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čežnja izgubila od jednog sredstva k drugome | 
u beskonačno, a tskova bi čežnja bila prazna i 


uzaludna, No ovo je zadnje nemoguće (Eth. 


Nicom. 1, 1). 


Ovdje se možemo osvrnuti na tri prigovora. 
Jedan glasi: XN. pr. kokoš badava leži ma modimetnju- 
tim kamenim jajima, a takovih primjera ima više: 
dakle svaki nalgon ne postizava svoj elli«. 

Tu valja razlikovati cilj pojedinog nagona i upo- 
rabu sredstava prema cilju. Kokoš leži 21 dan na 
patvorenim jajima i dalje ne, kako i kroz (više-manje) 
ograničeni broj dena vodi piliće na sabiranje hrane, a 
poslije ih goni od sebe. Dakle nagon rediovito i opće- 
nito postizava svoj cilj, a ne tako kod svakog poje- 
dinca ili čak kog svakog čina; postizava i tu cilj, ako 
nema zapreka. Pojedine iznimke pak nikada ne uni- 
štuju pravila, Tako i čovjek pojedinac može i ne postići 
cilj života, svoje blaženstvo iza smrti, ako mije svoje 
življenje. ravnao prema tom cilju, nego svijesmo 
protivno radio. 

Drugi prigovor iznosi: »U organičkom biću je 
težnja za opstanak (n. pr. stablo zacijeljuje svoje rane, 
izlučuje tuđe tvari, bori ge proti vjetru, otrovima itd.), 
a ipak u sebi nosi sve uvjete smrti ili raspadljivosti 
u česti. Možda tako i naše srce ide za beskonačnom 
srećom, ali je postići neće, jer je ono, kao i sve ze- 
maljsko, sasma ograničeno«. 
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Čovjek se bitno (ne samo stepenom) diže iznad 
biljke i životinje svojim umom i voljom, čitavom :svo- 


jom nutarnjošću pak se stoga ne smije težnja naše. 


nutarnjosti uspoređivati spomenutim svojstvima \biljke 
i životinje. Uz to drugo je u čovjeku težnja ili nagon 
tijela za što duljim življenjem (koji je urođen kao kod 
svakog živućeg bila), i ne dosiže 160 godina i uz to: 
»Dani naših godina 70 godina, kod viših 80; a što 
dalje. to je trud i muka« (ps. 89, 10). Kako nagon 
rastenja smjera na ograničenu visinu, tako i nagon za 
tjelesnim življenjem ne cilja na ibeskonačnost. Drugo 
je nagon za beskrajnom srećom, koji je samo u čo- 
vječjoj psihičkoj nutarnjosti; ovaj nagon dilja i na 
vječnu sreću, dakle na vječno trajanje. Životinje ne- 
maju tog nagona. Daj životinji dosta jela i pića, ugodno 
vrijeme, tjelesno zdravlje: vazda je vesela. Coviiekwu? 
Daj mu sve, što hoćeš, odmah mu srece hlepi za drugim 
i vazda je nemirno poput magnetske igle, kada nije 
okrenuta put sjevera. 

Upitajmo: Ima li uistinu sjeverna zvijezda, 
koja tako neodoljivom silom privlači naše srce? 
Mora da postoji; inače bismo imali učinak bez 
uzroka, a to je nemoguće, 

4, Sreća, što je čovjek okusi na zemlji, ma- 
lena je i primiješana gorkim pelinom, Kada bi 
ona bila sama sebi cilj, onda bi nerazumne 
životinje sretnije bile od ljudi, jer ove nikada 
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ne pokazuju u sitosti, udobnosti i zdravlju do- 
sadu ili nutarnji nemir, Tu bi priroda bila škrta 
i mučiteljica jedino prema čovjeku. I panteista 
Ed. Hartman (Die Religion des Geistes, 180) 
bilježi: »Kad bi sreća bila cilj ljudskog življe- 
nja, usprkos sveg ćutilnog, nutarnjeg i duhovnog 
veselja, koje pruža, ne bi bilo vrijedno života, 
a i za najbolje situirane bila bi strašna rasip- 
nost«, To je nemoguće; n'gdje priroda nije ma- 
ćuha, neprijateljica*). Magnetska igla ne vara; 
ona pokazuje mornaru sjevernicu svom sigur- 
nošću, ma da je nebo i zastrto tamnim oblacima. 
Do g. 1846 nije znanost poznavala planet Nep- 
tuna, Zvijezdoznanci su opažali, da gibanje tada 
poznatog Urana ne odgovara dotadanjim raču- 
nima, osobito od g. 1815. Leverrier izračuna, da 

*) Sv. Augustin piše: »Svako tijelo težinom svo- 
jom teži za svojim mjestom, jer težina ne poteže samo 
dolje, nego na mjesto, koje njoj pripada. Vatra hoće 
gore, kamen dolje, a to jer-ih njihova težina vuče na 
mjesto, koje njoj pripada. Ulij ulje u vođu, dignut će 
se gore; ulij vodu u ulje, past će dolje. Stoga tjelesa, 
kada nijesu na svom mjestu uređena, ne miruju; kad 


su uređena, miruju. Moja je težina moja ljubav« 
(Isp. XIII, 9). 
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mora. biti do tada nepoznata zvijezda na stalnom 
mjestu; dapače naznači njezinu veličinu i pu- 
tovanje. Tu radnju predađe on franc, akademiji 
31 aug. 1846 o tom planetu, koga nije nitko 
vidio, Učenjak je u toj matematičnoj radnji 
upotrebio 13 nepoznanica, Tu je radnju dobio 
u ruke 23 sept, astronom Galle u Berlinu i iste 
je večeri dalekozorom našao označeni planet na 
određenom mjestu. Tu je eto gibanje pokazivalo 
predmet (zvijezdu), koji ljudske oči nijesu 
vidjele prije otkrića. Umovanje ga je otkrilo i 
iskustvo je pokazalo, da to umovanje nije bilo 
neopravdano, t j. da se može sigurno. po- 
moću činjenica ili učinaka spoznati opstanak 
njihova uzroka, 

Tako možemo i ovdje umovati: Samo srce 
čovječje teži za neizmjernom srećom; mora da 
ga privlači neizmjeran predmet, a taj predmet 
zovemo Bog. Jedini Bog može biti neizmjerna 
sreća, jer je od sebe, pak po tome može i za- 
dovoljiti našoj težnji. Isto tako jedino je sve- 
mogući Bog mogao u nas položiti ovu težnju za 
neizmjernom srećom. Ta priroda je u sebi ne- 
savršena i dosljedno nije svemoguća ili neiz- 
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mjerna, i ne može usaditi u naše srce ili dušu 
čežnje za neizmjernošću, kad je ni sama nema. 
Inače bi tu bio učinak iznad svog uzroka, a to 
je nemoguće, Topovski metak, kojim su Nijemci 
pucali za svjetskog rata na Pariz u daljini 70— 
80 km, morao je potrošiti više sile nego li drugi 
za manju daljinu. Kada bi taj metak — dato et 
non concesso (recimo tako) — hitio k neizmjer- 
no udaljenom cilju, morala bi biti i neizmjerna 
sila, koja ga naprijed tjera. Dakle? Pogon za 
neizmjernošću je ljudskom srcu moglo dati sa- 
mo biće, koje je samo neizmjerno. Ali takovo 
biće ne može da nešto prouzročuje, izvodi takav 
učinak, ako samo ne postoji. Odatle naš um 
opravdano zaključuje: Neizmjerno biće, t. |. 
Bog — postoji! I u tome se ne vara, 
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ZA BESKONAČNOM ISTINOM 


Sv. Pavao stavši nasred Areopaga reče 
između ostalog: »Ljudi Atenjani! Vidim, da 
ste u svim stvarima rekao bih praznovjerni... 
Bog, koji je stvorio svijet, učinio je, da od jed- 
noga sav rod ljudski živi po svemu licu zemalj- 
skomu, i postavio je naprijed određena vremena 
i međe njihova življenja, da traže Boga, ne bi Ji 
ga kako oćutjeli i našli, premda nije daleko ni 
od jednoga od nas; u njemu bo živimo i mičemo 
se i jesmo, kao što i neki od vaših pjesnika 
rekoše: jer smo i rod njegov« (Djela apost, 17, 
22 i 24—28). Da, svi ljudi imaju u sebi, čime 


će naći i oćutjeti, e su od Boga; samo oni nose ' 


u svome biću, što nadilazi svu konačnu prirodu 
i što teži ta beskonačnošću, a to je naš — um, 
On nosi na sebi dvostruki natpis: »Od Boga« i 
»Za Boga«. 

Promotrimo pobliže ovaj natpis. 

1. Um je naša duševna moć, kojom spozna- 
jemo istinu. No ta se moć ne zadovoljava sitnom, 
malenom ili ograničenom spoznajom. Ona traži 
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veće i neprestano novo znanje, koje prekoračuje 
vrijeme i prostor, Evo nekoliko primjera. 
Beda (Venerabilis) je živio u 8. vijeku 
(umro 735). Što nije poznavao taj učenjak? 
O njemu piše izdavač njegovih djela Dr. Giles: 
»On je naš prvi povjesničar, naš prvi matema- 
tičar, naš prvi teolog, naš prvi filozofski pisac; 
on je duhovni otac naše domovine, a njegova 


odjela treba cijeniti kao svjetlost, koja je svi- 


jetlila njegovu vijeku«, I Burke ga u svojim 
essayima o engleskoj povijesti nazivlje ocem 
znanosti, Bossuet (umro 1704) je bio ures 
episkopata i duhovna glava francuske Crkve, 
Njegova su prirođena svojstva bila genijalnost 
misli, izvanredna stvaralačka moć, svestrana 
pronicavost. Massilon je o njemu kazao u go- 
voru pred dauphinom: »Da je Bossuet živio u 
prvim crkvenim vijekovima, bio bi proročište 


osabora«, Origen (umro 254) je bia već sa- 


vremenicima čudovište učenosti, Napisao je do 
6000 knjiga ili rasprava iz eskeze, dogmatike, 
apologetike i eksegeze. O njemu piše Mčhler 
(Patrologie I, 497): »Ne poznam nijednog čo- 
vjeka, koji je s tako sjajnim darovima združio 
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neutrudivu marljivost i oboje tako dostojno 
spojio«. Sv. Jeronim (umro 420) je izvan- 
redan eksegeta, filolog, kritičar, teolog i poli- 
historičar, O njemu tvrdi Pavao Orosius*), da 
je cijeli zapad u 4, i početkom 5. vijeka ovisio 
o njegovoj riječi, a Ivan Kasijan, da su Jero- 
nimovi spisi poput božanske svjetlosti rasvjetlji- 
vali vas svijet**). Uistinu je on u svoje doba 


bio stup Crkve. Njegova su djela brojna i obu-: 


hvaćaju u Erazmovu izdanju (g. 1516—1520) 9 
svezaka in folio, Sv. je Albert Veliki 
(umro 1280) također mnogo napisao, P, Jammy 
je 1651 u Lyonu objelodanio nješove spise, 21 
svezak in folio. Svetac tu tumači Aristotela, 
svete knjige Starog-i Novog Zavjeta, sentence 
Petra Lombarda; izvrsno je poznavao sv. Augu- 
stina i sv. oce, stare filozofe, savremene knjige 
it d.; proučavao je i prirodne nauke 4 da su 
ove pošle njegovim pravcem, ne bi bile izgubile 
tri vijeka, da dođu drugim putem na isti pra- 
vac, Uopće on je sabrao silno gradivo u kršćan- 
skoj znanosti i tako je vrlo zgodno pripravio tlo 

*) Liber apolog. contra Pelagium, co. 4. 

*#) De incarnatione 7, 26. 
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za djela svog učenika, sv, Tome Akvin- 


skog. Obojica su genijalni provađači krš- 
ćanskog aristotelizma i odlučni borioci protiv 
averroizma, Sv, Toma je svestran mislilac i 
jeđan od najplodnijih pisaca, i ako je kratko 
živio (1224—1274). Izvrsno poznaje Sveto Pismo 
kao i grčko-arapsku filozofiju, Aristotela kao i 
Augustina, platonizam i patristiku, svu filozo- 
fiju i teologiju dotadanje skolastike, Pseudo- 
Dionisija, Boetia, Anselma, Huga od Sv, Vikto- 
ra, Bernarda, sentenciarce: (izmed njih osobito 
Lombarda), sve spise svojih savremenika. »Bez 
sumnje ga Plato i Augustin nadivisuju intuitiv- 
nom genijalnošću i stvaralačkim obiljem ideja, 
Aristotel kao mislilac nema premca, Albert Ve- 
liki i Leibniz veći su u svestranosti znanja, 
Duns Scotus, Descartes i Kant pokazuje više 
kritične oštrine, dapače ovaj zadnji ima dar da 
postavlja više probleme Naprama svim ov'ma ie 
Toma neusporedivi, jedini sistematičar, daleko, 
oštro, bistro gledajući stvaralac novog filozof- 
sko-teološkog sistema s isto tako jednostavnom 
i preglednom podlogom kao i napetim smiono- 
stima, Toma nije u svojem prikazivanju poetičan 
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i čaroban kao Plato, niti aforističan, kratak i 
iaman kao Aristotel, U. Tominim tvrdnjama ne- 
ma ništa neizravnana kao kod Augustina, ipak 
nema tu ni jedne riječi o neprolaznosti i apso- 
lutnosti u njegovim idejama kao kod Hegela; 
kod njega osobnost iščezava pred dostojanstvom 
stvari. Toma se ne pozivlje nekritično i roman- 
tično na tako zvene intelektualne nazore kao 
Fichte i Hegel, ali ni ne razbija glavu, niti je 
skrajan ni sumnjičav kao Scotus ili Kant, Nje- 
gov je duh sličan mirnom, bistrom, dubokom 
gorskom jezeru, u kome se odrazuju okolne mu 
stvari, svod nebeski i sunce, pećine i vegetacija 
4 svojoj naravnosti. Što se tiče upravo umne 
dubine, izvađanja misli iz prvih načela i sva- 
danja do zadnjih uzroka, logičnog konsčnog 
mišljenja o idejama iz najudaljenijih i naj- 
raznovrsnijih znanosti, Tomi Akvinskome pri- 
pada prvenstvo iznad sviju povjesnih mislilaca, 
U toj snazi, oštrini, bistrini, širini, jednostavno- 
sti, i dosljednosti misli Anđeoski je Učitelj 
samac*)«,y I Eucken ga naziva arhitektonskim 

*) 'B. Jansen, Die wissensahaftlidhe  Eigenart des 
Aquinaten u »Stimmen đer Zeit«, 1920. 
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dm. 





= talentom. Willmann*) vidi u sv, Tomi »genijal- 


srodna 


nost doslije neviđenu, koja ne hvata ideje poput 
orla, nego mu same dolijeću poput jata golu- 
bica« — Sv, Augustin (umro 430) je vrhu- 
nac kršćanske pronicavosti u patrističko doba, 


U Migneovu izdanju njegova djela zapremaju ' 


14 svezaka in folio. U tim je djelima ostao 
potomstvu svjetionikom, »Dugo on vlada — 
opaža Stockl- Weingartner**) — nad kršćanskim 
misliocima svojom filozofijom i teologijom, Pa i 
kada je skolastika 13. vijeka prionula uz aristo- 
lelizam, Augustinov je ugled ostao jednak, a 
ostao je i do danas stalan auktoritet u mnogim 
teološkim pitanjima«, I moderni filozofi ga pro- 
učavaju i dive***) se »velikom misliocu« starog 
vijeka. \ 

I kod umjetničkih velikana nalazimo neku 
raznovrsnost znanja, Lionardo da Vinci 
(umro 1510) izvrstan je slikar (osobito u Zad- 

*) Geschichte des Idealismus, II, 459. 

.**) Grundriss der Geschichte der Philosophie, str. 141. 

**#) »On reglbi ne uzima probleme, nego ih doživ- 
ijuje; oni ne pristupaju k njemu kao povjesni dogo- 
đaji, nego nastupaju kao da niču iz povijesti njegove 
nutarnjesti. Tako Willmanm, 0. c. II, 232. 
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njoj večeri), uzor na liri i u recitovanju*), 
izvede nacrt za Arnov kanal i prenos brda, uz 
to je i filozof. Vasari piše, da je usavršio ana- 
tomiju konja i ljudi**). Michelangelo je 
filozof, pjesnik, graditelj, kipar i slikar, Rafael 
ie veleum u slikarstvu, a izvrsno je poznavao 
filozofiju i kršćansku teologiju, 
“Da spomenemo psr primjera velikog znanja 
iz novijeg doba. : 
Kardinal Josip Mezzofanti (umro 1849) 
znao je 67 jezika i 50 dialekata, Pjesnik Byron 
reče o njemu: »Mezzofanti je Briarej govora, 
živa biblioteka, Taj je čovjek mogao biti tumač 
kod gradnje kule babilonske«. On je u 3 dana 
toliko naučio arnautski, da je mogao u Rimu 
ispovijedati pobožne hodočasnike. — Dr, H. 


Schitz (Frankfurt n/M) govorio je i pisao: 


*) Vasari o njemu veli: Il migliore dicitore 'dli rime 
all improviso del tempo suo. (Le vite de piu ececelenti 
pittovi, scultoni e architetti 197). 

*%*) I, Strozzi pjeva o njemu kao slikaru: . 

Vince constui pur solo : 
Tutti altri e vince Fidia e vince Abpelle, 
E tutto il lor vittorioso stuolo. 
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290 jezika, a njegov je otac znao 162 jezika. —- 


U Beču je živio u vojničkoj službi A. V eith. 
On je napisao uzornih stvari iz vojničkog pod- 


ručja, izvrstan je poznavalac zmija i sastavio je 
jedan od najboljih tumača Cesarovih djela. 
Tko bi nabrojio sve, što je ljudski um za- 


mislio, izumio ili otkrio? Silni su uspjesi na polju 
X povijesti, filozofije, filologije, matematike, geo- 


a e Duraši “s < 


+ 


logije i astronomije; uopće znanost je danas 
tako prešla u potankosti, da će budući vjekovi 


(= teško doživjeti universalne umove, kakovi su bili 


Dante ili sv. Toma Akvinski, No ipak će biti 
genija na jednom ili drugom duševnom polju, 
koji će svojom pronicavošću duboko zasjeći u 
svoj vijek i jako djelovati na druge. U čovje- 
čanstvu su rijetki geniji, obilniji su talenti, naj- 
rašireniji su.umovi poprečne sposobnosti. Svi ti 
ipak imaju zajedničko svojstvo: feže za novom 
i većom spoznajom. Nikada ne kažu: »Dosta je ! 
Dalje mi drugo ne želimo niti ćemo tražiti !« 
Ljudski um doduše »daje*) času trajnost«, ali 
se tu ne zaustavlja; on hoće da dohvati sve to 


*) Goethe, Das Gčttliche. 
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veću istinu, Svi su gore spomenuti ljudi tražil: 
istinu do zadnjeg daha; želja za istinom nago- 
nila ih je neodoljivom jakošću, To je Rafael 
ovjekovječio svojim kistom: u Atfenskoj školi u 
Pitagorinoj skupini, Tu ovaj filozof poučava u 
svojoj poučki tri dječaka, Prvi željno gleda u 
poučku i tužan je, jer je ne shvaća; drugi po- 
kazuje trag nutarnjeg veselja, jer je na pola 
razumije; treći je sav blažen u licu i nutarnjo- 
sti, jer je potpuno spoznao istinu poučke. Prva 
dvojica nemaju mira, dokle ne dođu do potpune 
istine. To su stanja čitavog čovječanstva, kako 
nema pravog i potpunog veselja i mira na putu 
i u traženju beskonačne istine, Glad je našeg 
uma bez mjere. Da se poslužim jednom slikom. 
Ispod Tivolia blizu Rima upada rijeka Teve- 
rone u ponor. Silna voda nadolazi neprestano, 
i ponor sve to guta kao nezasitan zmaj u 
mitu*), I naš je um njemu sličan, 
*) Der Mensch soll 
Immer streben zum Bessern, und, wie wir sehen, 
er strebt auch 
Immer dem Hčhern nach, zum wenigsten sucht 
er das Neue. 
(Goethe, Hermann und Dorothea). 
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Takov je u ljudima nagon za što većom 
spoznajom: zatrpati ga ne mogu ni starost n' 
boležljivost, Origen bješe dosegao 60. godinu, a 
jednako je žilavo radio na književnom i pastir- 
| s polju. Propovijeds, putuje i piše bez 
odmora, U starosti piše 8 knjiga protiv Celsa, 
tumač Matejevu evanđelju i malim prorocima; 
. dopisuje s mnogim znancima, I sv, Augustin piše 
u 60. godini svoje djelo »De Trinitate« (oko g. 
414) i >De civitate Dei«, dapače je ovo zadnje 
dovršio u 73. g. (427). Za sama ova dva spisa 
= morali bismo sv. Augustinu priznati izvanredan 
ugled. U 64, g. je sastavio djelo »De gratia 
= Christi et de peccato originali«, godinu kasnije 
»De nuptiis et concupiscentia«, u 66, g. »Contra 
= duas epistolas Pelagianorum ad Bonifacium 1.«, 
: >Ad Orosium contra Priscillianistas et Orige- 
nistas« i »Contra mendacium«, u 67. g, »Enchi- 
. ridion ad Laurentium s. de fide, spe et caritate«, 
o>De cura pro mortuis gerenda«, u 73, g. »De 
Sratia et libero arbitrio«. Uz to je sastavio 
 mmoštvo govora i krasnih pisama. Sv, Anselm, 
nadbiskup canterburyski umro je u 76. g. (1109). 
Taj je crkveni učitelj napisao djelo »Cur Deus 
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mae 


homo« u poznijoj dobi (prvi dio u 61, g., drugi 
u 65. 6.), još kasnije druga važna djela, Sv. Ber- 
nard (umro 1153), izvanredan duh, u 58. £. je 
napisao »Liber de vita et rebus gestis s, Mala- 


chiae«, a u 59, »De consideratione ad Eugenium 


II«. Sv. Alfons Liguori (umro 1787) objeloda- 
njuje u 63. g. »Homo apostolicus«, 4 g. kasnije 
»I confessore diretto per le confessioni della 
Sente di campagna«, u 71. g. »Istruzioni al po- 
polo sopra i precetti del decalogo«, u 73. £. 
»Apologia della Teologia morale«,y u 76. £. 
»Condotta admirabile della divina providenza« 
i slijedećeg ljeta »D!issertazioni teologiche-morali 
appartenenti alla vita eterna«, Uz ova djela kao 
i ona, koja je napisao prije svoje 60. godine, 
sastavio je mnogo toga i asketičkog sadiržaja i 
u poznijoj dobi. Tako je n. pr. u 62. g. izdao 
»Apparechio alla morte«, u 63. g. »Del gran 
mezzo della preghiera«, u 64, g. »La vera sponsa 
di Gesu Cristo«, »La messa e Vofficio stra- 
pazzati« i »Selva di materie«, u 70, g, »Via della 
salute«, u 72. 6. »Delle ceremonie della messa« 
i »Pratica di amar Gesu Cristo«, u 75. g. »Ser- 
moni«, u 77. 6. »Riflessioni sulla passione« i u 
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78. g. »ITraduzione dei Salmi e dei Cantici«. 
Sv. Albert Veliki iza 60, g. tumači u Rimu Iva- 
novo evanđelje i kanonske poslanice i ustaje pro- 
tiv panteističke nauke arapskog filozofa Averroa. 
Bossuet je napisao izmed 60. i 76, 6. ova djela: 
Histoire des variations des Englises protestan- 
otes (2 sveske), Avertissements aux protestants, 
Defense de !' Histoire des variations, Recueil des 
 orations funebres, i drugih 25 djela, Haydn je 
izišao sa svojim oratorljem »Die Schopfung« u 
66. 6. i s »Die Jahreszeiten« u 69. g. Palestrina 
je umro u 68. g. (1594), a komponirao je do 
zadnjih časova pred smrt. — Ni bolest*) ne 
može da spriječi silni nagon za istinom ili da 

navede duhove te odustanu od sve većeg tra- 

ženja i širenja istine. Vergil je bio slaba sustava ; 
Cicero je uzimao malo i lagane hrane i to tekar 


; *) Plutarh ovako veliča umi: »Njega ne može sud- 

bina uništiti niti kleveta otkinuti, niti bolest porušiti 
ili slabost oslabiti; samo um dobiva u starosti mlade- 

onačku snagu, a vrijeme, koje sve obara, nadodaje 
starosti iskustvo. Ni rat, sličan šumskoj poplavi, , koja 
Sve opustoši i sobom odnosi, ne može da istrene na- 
obrazbu« (Odgoj dijece 8). 
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naveče, poradi želučane slabosti, Sv, Grgur Ve- 
liki je bio tjelesno vrlo slab, ali je uistinu velik 
u propovijedima, pismima i inim spisima, u odr- 
žavanju raznih sabora. Sv. Bazilije se ističe 
kao veleum u spoznaji prirodoslovlja, slobodnih 
umjetnosti, u pjesništvu, teologiji, filozofiji i go- 
vorništvu. Napisao je 6 debelih svezaka i uprav- 
ljao širokom biskupijom. Ipak o sebi veli: »Kada 
mi je zdravlje najbolje, slabiji sam od bolesnika, 
o kome liječnici zdvajaju«. Sv. Bernard je ta- 
kođer bio tanka zdravlja, želudac mu je jedva 
zadržavao hranu, O sv, Jeronimu čitamo, da je 
»bolesti svlađavao neprestanim čitanjem i pisa- 
njem«. Beethoven je svoja najveća djela složio 
gluh. 

Ljubav je prema znanju neodoljiva, Kako 
pomno sluša seljek nedjeljnu propovijed, dijete 
biblijske dogođaje, radnik i zanatlija proživljava 
u kinu ili pred skioptikom predavanja iz svoje 
struke! Sitna djevojčica nasloni uho na brzo- 
javni stup i znatiželjno ispituje, što to zuji; 
starac gorštak gleđa, kako zrakoplov leti kroz 
nebeske visine i pita druge za uzrok, Kada že- 
ljeznica prvi put prolazi kroz nove krajeve, 
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izlaze. na postaju i priproste pučanke, da izbliza 
ogledaju tu »neman«. Isti je to nagon kao i kod 
učenih strukovnjaka i ako ne u istoj jakosti. 
Ovi zadnji više cijene znanje i više mu se po- 
davaju, a svaki prirodni nagon raste, čim mu se 
više popušta. Dante je n. pr. jednom ušao u 
knjižaru, da časom pogleda neku knjigu, a :do- 
skora se je tako zanio kod čitanja, da nije ni 
opazio crkvene procesije, koja je mimo njega 
prolazila dulje vremena. Astronom je Kircher 
isto probdio cijelu noć pri računanju, a mislio 
je, e nije prošlo ni 5 časaka, I danas sjede pri- 
rodoslovci s veseljem i zanose se čitave satove 
u mikroskopskom promatranju ili kemičari pri 
poslu analize. Kojim li se neugodnostima ne 
izlažu meteorolozi i geolozi? Povjesničar živi 
čitave mjesece u zaprašenim arhivima i linguista 
se penje u samotna i visoka mjesta, da istraže*) 
nepoznato, — Učenjaci se uz to hvataju i raznih 


*) Koliko su napora uložili i ulažu prirođoslovci, 
lok su otkrili i proučili poznatih 9—10.000 vrst& ptica, 
10—11.000 vrsta riba, 20.000 vrsta mekušaca; 1 milijun 
vrsta insekta! Gdlje je ostalo Životinjsko carstvo, pa 
bilike! : 
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štedstava, da dođu do nove i veće spoznaje. 
Filozof Thales, ta »Zvijezda Grčke«, živi neože- 
njen, povučen i odbija kneževske pozive; Pita- 
Sora neko doba stanuje u pećini; Plato se povlači 
iz Atene u osamljeno mjesto; Bacon obitava kao 
i Kopernik u zapuštenom tornju. Michelangelo 
odlazi u radionicu k poslu i sobom uzima za 
cijeli dan samo nešto kruha i malo vina, često 
bi i to zaboravio, Sv, Jeronim u mladim danima 
obilazi sijela učenjaka: Rim, Trier, Aleksan- 
driju, Antiohiju i Carigrad; Origen toliko pu- 
tuje, da su ga savremenici smatrali nemirnim 
đuhom. Tycho Brache i Leibnitz izbjegavaju 
ljudsko društvo i traže samoću. U promatranju 
problema Milton i Descartes polažu glavu u 
jastuke ili se stavljaju u vodoravan položaj, 
Bossuet ide u hladnu sobu i zamata glavu u 
tople obloge, Mozart igra rukama i nogama, 
Beethoven žurno šeta gore dolje po sobi, Na- 
poleon u sjednici državnog vijeća slomi ili s<Jl 
ili stolicu pod sobom. Daudet priznaje o sebi, 
da je s mukom radio i to dnevice do 18 sati. 
Schiller i Lessing silili bi se na rad. Slično Helm- 
holz i dramaturg Hervieu, — Istina, postoji. pri 
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radu velikih umova i neko nadahnuće, Gauss je 
jednog jutra kod ustajanja otkrio zakon induk- 
cije; iznebuha je i Fechner otkrio svoj zakon; 
Morike je nenadsno sastavio svoju najljepšu 
pjesmu. Isto je i Heine doživio kod nekojih pje- 
sama, To su rijetkosti, Isto je tako bila rijetkost 
i skrajnost, što Lionardo da Vinci*) nije mogao 
da svrši svoje slike i jedva je nešto uradio iza 
dugog oklijevanja**). 

Nema sumnje, čitava narav sili čovječji um, 
da bezobzirno traži i dopre do sve to većeg 
znanja. I gdjegod može, trči on poput »Aene- 

*) Nekoji tvrde, da su geniji podvrgnuti psihozi. 
Lčvenfeld je na 12 genija pokazao (osobito ma IL. da 
Vinci), da su bolesne pojave katkada privjesak, ali 
nijesu u uzročnoj vezi s duševnom veličinom (Die ge- 


 oniale Geistestatigkeit). — Isto su tako rijetkosti, što 


je netko rano pokazao velike sposobnosti. Tako Mo- 
zart traži na klavinu skladne akorđe, Haydn je u 10. 
g. komponirao 4-glasnu misu, Newton je prije 25. g. 
obreo infinitesimalni račun, zakon gravitacije i analizu 
svijetla. 

##) Vedđesi bene, che Lionardo per 1intelligenza 
delarte comincič molte cose che egli si immaginava. 
Vasari, O. e. 194. 
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nianovih konja« za beskonačnom istinom (So- 
fokles, Elektra 724), No pri tom »trčanju« 
osjećaju veleumi, da je istina neograničena, a 
ijudsko znanje tekar kap vode prema silnom 
oceanu. Stoga su ljudi knjige i umjetnosti neza- 
dovoljni sa svojom ograničenošću i neprestano 
bi popravljali plodove svoga znanja. 

O tom nezadovoljstvu piše sv. Augustin: 
»Gotovo sam uvijek nezadovoljan sa svojim pre- 
davanjem, Čeznem za boljim dobrom, kakovo je 
dakako često u mom duhu, prije negoli ga 
počnem oblačiti u glasne riječi. Buduć da ni to 
ne uspijeva prema mjeri bistrog nutarnjeg shva- 
ćanja, onda me to žalosti, što moj jezik ne drži 
jednak korak s mojom spoznajom. Onda je na- 
ravno moja želja, da moj slušatelj isto tako 
shvati potpuno, a ipak ćutim, da riječi ne odgo- 
varaju mojoj nakani, To dolazi osobito odatle, 
što shvaćanje u duši zasjevne, rekao bih, mu- 
njevito, dok usmeno razlaganje, sasma drukčije, 
ide lagano i treba vremena, te se za tog razvi- 
janja shvaćanje već povuče u tajne nabore duše. 
Stoga nas obuzme malođušnost i, kao da smo se 
uzalud trudili, spustimo ruke u krilo, I upravo 
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radi ovog malodušja naše je predavanje slabije 
i gore negoli onda, kada se je pojavilo naše ne- 
zadovoljstvo nad njim«*). Uzrok je ovom neza- 
dovoljstvu psihološki, što se naše znanje mijenja 
i raste, u duljem promatranju i vremenu, pa 
redovito izvedba (u govoru, kistu, pjesmi itd.) ne 
odgovara zamisli pa ni ono par dana kasnije 
poboljšano (barem po našem shvaćanju), Zato 
je Horacije preporučio, neka umne tvorevine ne 
objelodanimo prije devete godine**). Čovjek 
Znanosti, gotovo nikada. nije zadovoljan svojim 
odjelom, a ni svojim shvaćanjem ni nacrtom: 
uvijek bi popravljao jedno i drugo. Tako je 
Newton 15 puta sastavio svoju Hronologiju i ni- 
kada nije bio s njom zadovoljan; skeptični je 
povjesničar Gibbon 9 puta prepisivao i poprav- 
oljao svoje »Memoire«;' Titian slika »zadnju 
večeru« i neprestano je popravlja sedam godina. 
Michelangelu je netko opazio, da lagano radi, a 
umjetnik će pokazujući svoja djela: »Ovo sam 
preradio, ovaj potez ublažio, onaj živac jače 


>-ba 


= mash ma 


*) De catech. rud. e. 2 n. 3. 
*#) Nonmumaue prematur in annum (De arte DO- 
etica 388). : . 


istaknuo, ovim ustima dao izraz i onom udu više 
snage«, Onaj će: »To su malenkosti«, Na to će 
veleum: »Možda, ali se njima dolazi do savrše- 
nosti«, Ruskin, kritičar umjetnosti, pokaza znan- 
cu rukopis svog novijeg djela: »Gledajte! Jedva 
ćete naći izreku, koja je onakova ostala, kako 
je prvi put napisana«, Sv, Toma Akvinski: ta- 
kođer je ispravljao poznije nekoje svoje nazore 
iz pređašnje dobi, Sv. Augustin je dapače u 73. 
svojoj godini objelodanio autokritiku »Retracta- 
tiones, libri duo«, Tu nemilosrdno ispravlja svoje 


spise, kako je to svrhom 19, vijeka učinio o ' 


svojoj filozofiji Telijan Ausomio Franchi u svojoj 
»Ultima critica«, Eto ljudski duh pokazuje i u 
svojim nedostacima, ispravljanju i nezadovolj- 
stvu, da po naravi čezne za sve to većom spozna- 
jom, za sve to širim znenjem. Naš duh znade, 
kako veli Schakespeare u Hamletu (1, 5), da 
»imađe više stvari na nebu i na zemlji, nego li 
i sanja školska mudrost«. Prema toj istini nagnut 
je naš um kao magnetska igla prema sjevernoj 
zvijezdi, Ta ga istina privlači i oživljuje kro 
sunce razne biline. O pojedinom umu vrijedi 
Pavloya riječ: »Drukčija svjetlost sunca, drukči- 
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ja svjetlost mjeseca, drukčija svjetlost zvijezda, 
jer je jedna zvijezda od druge različita u 
svjetlosti« (1 Kor. 15, 41), ali je svim ljudima 
zajedničko: težnja za sve to većom spoznajom 
istine, 

2, Analazirajmo ovu »težnju za sve to većim 
znanjem«, pa ćemo vidjet!, da nije ništa drugo 
nego težnja za beskonačnom istinom. 


Vidjeli smo u I, dijelu ove rasprave (»Za 
neizmjernom srećom«) da naše srce traži u 
svemu sreću i to »kao takovu«. I upravo stoga 
ono ne može da nađe sreće u nijednoj zemalj- 
skoj i ograničenoj stvari: ni u bogatstvu, ni u 
zabavi, ni putenosti, ni ugledu ili slavi, u ničemu. 
A _ sreća »kao takova« jest neizmjerna, Slično je 
i s čovječjim umom, On teži za sve većom isti- 
nom: hoće da sve više znade. I kako smo eto 
vidjeli, malo prije, ne može u tome da ga za- 
ustavi i umiri ni postignuto već znanje, ni starost, 
ni boležljivost, ni trud i napor, Zašto ipak um 
traži neprestano novo znanje, nove, doslije ne- 
poznate istine? Zašto se ne zadovolji s postignu- 
tim znanjem i ograniči svoje traženje na neki 
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stepen? Jer traži istinu »kao takovu«: u svojoj 
spoznaji ide za istinom kao takovom. 

»Istina kao takova« nije ni ovaj ni onaj pred- 
met naše spoznaje, n. pr. ni korijeni u kompa- 
. rativnoj filologiji, ni rimski natpisi u splitskom 
muzeju, ni lijepa katedrala u Zagrebu, ni Sien- 
kiewiczeva djela i t, d, Ona dakle nije ovaj ili 
onaj realni predmet. Da ta bolje upoznademo, 
uzmimo jedan primjer. Tko teži za zlatom kao 


takovim, rado će uzeti i zlatan novac i zlatnu 


pliticu i zlatom izvezena odijela i sve, gdje je 


nešto zlata: upravo zato on ne ograničuje svoju . 


težnju na par predmeta nego na sve zlato. 
Jednako tko se bavi epigrafikom rimskom, zani- 
mat će ga natpisi, koji su iskopani u Akvileji, 
Rimu, Pompeju, Trieru, ili u Zemunu. No ako 
teži za natpisima uopće, onda će ga zanimati i 
grčki, egipatski 1 etrurski i kalifornijski itd., jer 
se njegov duh ne će ograničiti ni na jedan narod 
ili ma koje doba, Tako se ni um čovječji ne 
ograničuje na ovaj ili onaj predmet, na ovu ili 
onu mjeru znanja; on teži za istinom kao tako- 
vom. No istina kao takova može li imati granica? 
Ne, jer već u svojem pojmu uključuje besko- 
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hačnost, Zašto? Jer je polje istine tako široko 
kao polje svih postojećih i mogućih stvari. Ovo 
pak zacijelo nema granica. O tom istom će nas 
uvjeriti slijedeći razlozi: 1, Cilj je našeg uma 
potpuno umirenje*), u kojem ne možemo glede 
znanja dalje ništa željeti (t, j. težiti za većim 
znanjem), Na to je moguće samo, sko spoznamo 
beskonačnu istinu. 2, Svaka težnja ide za time, 
da se u postignutom cilju ustali, Ali ako naš um 
ne postigne beskonačnu istinu, onda se nikada 
ne bi ustalio u svom cilju. Proti ovomu će se 
dokazivanju možda iznijeti: »Naš će um imati 
potpun mir'i u njem se ustaliti, ako je istina kao 


takova obzirom na čovjeka ipak nešto ograni- 


čeno«, No to ne može biti, Naš um naime nikada 
se ne bi potpuno umirio, tako da bi prestao težiti 
za daljnjom i većom spoznajom, kada bi istina 
kao takova bila nešto ograničeno**), Iskustvo 
*) Boetius to naziva blaženstvo i veli da je ono 
savršeno stanje, u kome su skupljena sva dobra (De 
cons. 3, 2). : : 
*%) Sv. Toma Akv. opaža: »Ultimus finis hominis 
terminat eius naturalem appetitum ita qauod eo habito, 
nihil aliuđ quaeritur; si enim adhue movetur ad aliud, 
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nam pokazuje, da je takova narav ima i pro- 


tivno bi bila negacija uma, a negacija po naravi 
nije sreća ili cilj uma. Naprotiv narav uma može 
da se potpuno umiri i ustali u spoznaji istine 
kao takove, ako je ona beskonačna i ako je um 
spozna kao svoj objekat**). Da mora biti istina 
kao takova (a koja je cilj našeg uma) besko- 
načna, razabire se i odatle, što jedino spoznaja 
takove istine isključuje 1 mogućnost zablude ili 


nondum habet finem in quo auiescit. Hoc autem in 
hac vita acciđere non potest; auanto plus enim aliquis 
intelligit, tanta magis in eo desiderium inteliigendi 
augetur«. (C. Gentiles 3, 48). — »Ommne, auod movetur 
in finem, desiderat naturaliter stebilini et quiescere 
in illo. Est igitur hominis desiđerum naturale ad hoc 
quod in felicitate stabiliatur. Nisi igitur cum felicitate 
pariter immobiliterauwe stabilitatem consequatur, non- 
dum est felix, eius desiđerio naturali nondum quies- 
eente« (ib.). Zato ni spoznavanje kao djelovanje me 
može da bude našem umu cilj, jer je to djelovanje 
upereno kao sredstvo k cilju: miru i zadovoljstvu a 
to može ibiti. u spoznaji beskonačne istine. 

#%) Naš će um naći u spoznaji ove beskonačne 
istine svoje umirenje, ako je doduše spozna, i aka ne 
totalno (totam, etsti non totaliter), 
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pogrješke u spoznaji i dosljedno jedino je onda 
potpuno sretan ili blažen naš um*), (Onda na- 
ime nema ni bojazni, da bismo mogli pogriješiti “ 
u spoznaji, pa je jedino onda naš um potpuno 
blažen, umiren), 

Tim su dokazane naše dvije tvrdnje: naš um 
teži za sve to to većim znanjem, a ova težnja 
nije drugo nego težnja za beskonačnom istinom. 
Prvo spoznasmo pomoću opažanja, iskustva, 
aposteriornim putem, drugo pak pomoću umo- 
vanja, Sada moramo dokazati, da ova težnja za 
beskonačnom istinom ne može ostati bez uspje- 
ha, da ona nije kakova iluzija našeg uma. 
To ćemo zaključiti iz učinaka, 

3, Sv. Augustin u svom djelu »De beata vita« 
ovako razlaže: Nitko ne može biti sretan, ako 
ne posjeduje ono, što želi da posjeduje. Tko 

*) Sv. Toma Akv. veli: »Felicitatem operationem 
esse oportet absaue defeetu. Haec amutem  ocognitio 
(t. j. kako sađa spoznajemo na zemlji) est multorum 
errorum admixtionem suscipiens«. »Felicitas est finis 
huwmanorum actuum. Ad praedietam autem cognitionem 
non ordinantur humani actus sicut ad finem; imo auasi 
a prineipio amnibus adest. Non igitur in hac Dei eogni- 
tione felicitas conisistit«. Contra 'Gentiles, 1. 8, c. 38. 
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dakle traži istinu, a da je ne nađe, nije sretan; 
taj nije ni mudar, jer i mudrac kao takov mora 
biti sreta::, Ovu misao izrazuje sv, Augustin i 
u jednom dialogu, gdje Licentius iznosi, da je 
čovječja sreća u traženju istine a ne u njezinu 
posjedovanju. Pisac mu odgovara kroz usta 
Trygetia, da tražiti istinu i ne naći je znači isto 
što i zabluda. Ovu je Licentijevu misao prihva- 
tio Lessing (umro 1781) i iz toga je sazdao, 
sistem, ali neopravdano. 

Ta je i nerazložito; i sv. Augustin to opro- 
vrgava u djelu »Contra. academicos« (koje je 
napisao g. 386, prije svog krštenja), jer da bismo 
inače upali u sumnju o svemu i samo bi sumnja 
bila opravdana*). I Aristotel se slaže s ovim 

. *) Protiv skepse naglasuje sv. Augustin prvotne 
istine o spoznaji (De. civit. Dei 11, 26): Nam et sumuis 
et nos esse novimius et id esse ac nosse diligimus; in 
his autem tribus quae dixi nulla nos falsitas verijsi- 
milis turbat. (Aristotel u Organonu postavlja urođeno 
načelo: protuslovlja, isključenja trećeg i istovjetnosti. 
te zdravi realizam obzirom na vanjsko iskustvo). Na 
drugom mjestu piše: Noli foras ire, in te ipsum redi, 
in imteriori homine habitat veritas (De vera religione 
39, 72). 
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as dod dd s a 


osvrne pra 


ps 


razlaganjem (Eth. Nic, X, 7), Protiv skepse buni 
se čitavo ljudsko biće, Ta da skepsu prihvatimo, 
mi bi time potkopali svaku spoznaju; došli bismo 
đo agnosticizma i potpunog bankrota ljudskog 
umovanja ili ludnice; poput Penelope bismo uni- 
štavali što satkasmo ili bismo poput mitoloških 
žena lijevali vodu u bure bez dna, Je li to mo- 
guće? 

Još je manje moguće, da priroda vara sve 
ljude. Od nje je nagon, da težimo ne za malom 


količinom spoznaje, nego za potpunom istinom. 


Ne samo da naš duh uživa u spoznaji ovog ili 
onog predueta, nego njegova bit hlepi da obu- 
hvati neograničenu istinu, da dođe. do besko- 
načne istine. No svi umovi, pa i najveći geniji, 
priznaju, da je naše znanje maleno, ograničeno, 
neznatno. Danas u 20. vijeku znade više jedan 
kalfa, nego su znali nekoć egipatski mudraci, 
Ali ipak i najučeniji smovi ovog naprednog vi- 
jeka uviđaju, da je zbroj njihova znanja malen 
i moraju kazati sa Sokratom: »To jedno znadem, 
da ništa ne znam.« Tako moraju reći i vijekovi 
uza sva nova otkrića*). Ako dakle nikada ne 

*) N. pr. otkrićem mikroskopa, a i pomoću iMende- 
lovih zakona povećao se je broj novih tajna u prirodi. 
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ćemo doći do spoznaje potpune istine, a za njom 
žudimo, onda nas priroda vara. — No onda smo 
i najnesretnija bića i nama priroda nije mati, 
nego je samo prema nama opaka maćuha, A ipak 
vidimo, da priroda nigdje ne vara ni bilje ni 
životinjstvo u njihovu nagonu, t, j, svagda i svu- 
$dje nagonu odgovara mogućnost zadovoljenja. 
(O tome smo vidjeli u prvom dijelu ili »Za bes- 
krajnom srećom«). To je nemoguće, da u na- 
gonu za beskonačnom istinom buđe protivno. 


Zato je sasma opravdano, što Aristotel piše: , 


»Što pripada biti, to je svima zajedničko; što 
svi ljudi kao od nagona natjerani drže istinitim, 
to je istina naravi« (Rhet. 1, 13). To isto izra- 
zuje i sv, Toma Akvinski o prvim istinama u 
našem suđenju: »Nemoguće je, da je sasma 
krivo ono, što svi općenito vele; jer krivo mni- 
jenje jest neka slabost uma, kako je slabost 
ćutila kada krivo sudimo o osjećanom predmetu, 
Nedostatak (slabost) je pak slučajno, jer narav 
ne smjera na to. A što je slučajno, ne može biti 
uvijek i svugdje. Stoga ne može biti kriv sud, 
što ga stvaramo na. temelju svih osjeta u ćutil- 
nim stvarima, a tako ne može biti pogrješan sud, 
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što ga svi izriču o istini« (Contra Gentiles, II, 


34). Dakle nije lažan nagon, kojim žudimo za 
beskonačnom istinom, To manje može biti kriv, 


jer je taj nagon narav našeg uma, pa kada ne 
obi postojala u realnosti nama dostiživa i odgo- 


vwarajuća neograničena istina, bilo bi sve čovje- 
čanstvo osuđeno na gore nego li Tantalove i 


Sisifove muke, No priroda nije maćuha nigdje. 


Ta pogledajmo, kako se ona brine za najmanje 
sjeme ili voćke, kako ih obavija i osigurava 


Prema cilju, za hranu pticama i ribama itd; 
Sve brižno proviđa prema vrsti, klimi i nuždi, 


Zar da pravi iznimku samo glede čovjeka i sili 
Sa u neodoljivom nagonu za besk&načnom isti- 
nom, kome neće nikada udovoljiti? To je ne- 
moguće, 


Mogao bi tko da prigovori: 1. Koliko stvari: 
ima suvišnih u prirodi! Toliko ploda u prašumama 
badava sagnjije. U čovječjem tijelu ima suvišnih žli- 
jezda i udova, pa tako je suvišna i želja za besko- 
načnom istinom ili, ako nije suvišna, ima svrhu da 
napredujemo u znanosti; 2. eno i oko životinje hlepi 
da gleda i vidi šta više predmeta, a nija ni oko mi 
životinja besmrtna niti će oni ikada postići Ibesko- 
načno znanje. 


Na 1. je već Aristotel odgovorio, da u prirodi nema 
ništa suvišna. I novija biologija to potvrđuje. Ni u 
čovječjem tijelu nije suvišna nijedna 'žlijezda, nijedan 
ud; iako su to mekoji učenjaci iz neznanja tvrdili. 
Plodovi u prašumama nijesu namijenjeni samo čovjeku 
ili pticama ili množenju svoje vrsti; iima tu brojnih 
bića, koja za gnjiloće raznesu dio ploda sebi u prikog. 
Istina nagon iza beskonačnom tistinom pomaže napretku 
znanosti. ali kada bi taj nagon imao samo to da po- 
stigne, bio bi suvišan (a u prirodi ima obilatosti, ali 
ne suvišnosti) i čovječanstvo bi se bilo kroz tisuće 
godina o tome poučilo. Uz to znanost nije sebi svrha; 
niti je čovjek tu radi nje, nego ona mora da čovjeku 
služi. Kada ne bismo nikada postigli beskonačne istine, 
onda bismo to morali proteegmuti i na \druge nagone 
čovječje. Onda bismo imali nagon za jelom, da samo 
glad osjećamo, hranu tražimo i vidimo, ali ne jedemo 
niti glad utažimo; onda bismo imali nagon za samo- 
obranom, da samo deklamujemo o ljepoti života, a ni- 
kada ni laktom od sebe ne gurnemo nepravednog na- 
oružanog napadača. I tako možemo nabrojiti sve 
nagone. Svugdje u realnosti nagon nalazi na zemlji 
svoj objekat, ali težnja za neizmjernom srećom kao i 
ovaj za beskonačnom istinom ne, nego samo idjelo- 
mično i u maloj mjeri. To nas onda upućuje, da ova 
dva nagona imađu svoj objekat negdje drugdije; da je 
taj objekat beskonačan, neograničen, a taj ne može 
biti na ograničenoj zemlji. 
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2-i prigovor promatra životinju antropomorfično. 
Životinja ima ugodna i neugodna čuvstva pri osjećanju, 
premđa se i ta razlikuju od čovječjeg svijesnog čuv- 
stva: isto tako ima tipičnu sliku o predmetu i pamti 
je, ali ova slika kad čovjeka prelazi u pojam, jer 
čovjek ima moć suđenja i po tome stvaranja pojmova 
pomoću opstrakcije. Životinja spoznaje samo pojedine 
predmete, a ne uspoređuje predmete i ne sudi, t. j. ne 
dolazi do pojmova. Ž zato njezino znanje nema na- 
pretka, a nagoni vazda jednako djeluju. Ako životinja 
hlepi da vidi, to ne čini kao čovjek, da spozna dublju 
istinu, da dođe do konačnih uzroka, do beskonačne 
istine. 
Ova. čovječja težnja za beskonačnom istinom 
jest zraka sunca, koje se nalazi iza oblaka i mi: 
ga ne vidimo, ali gledamo njegov pozdrav na 
dijelu nebeskog svoga, koji nam oblaci ne zastri- 
ješe. Ova je težnja pečat neograničenog bića; 
po njemu pripadamo beskonačnoj istini, Kako 
djeca nose očevo ime, tako i mi ovsj nagon; 
naš um nosi na sebi kao kovani novac bistru 
oznaku, da nije od sebe, nego od beskonačnog 
bića, začetnika sveukupne prirode. To je uviđao 
i poganin Lukrecije i pjevao je, da smo svi 
Božja djeca*). Ovu misao prihvaća Laktancije 
*) Denique, coelesti sumus omnes semine oriundi: 

Omnibus ile idem pater est, 
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(II, 990) i opravdava je: Ograničeno ne može 
proizvesti nego ograničeno“), U sebi eto imamo 
nit, nit beskonačnosti, koja nas vodi k neizmjer- 
nom Ocu Ovdje se ispunjava Tertulijanova 
riječ: »Reci mi, kakav si, a ja ću ti kazati, kakav 
ćeš biti« (Apolog,). U sebi imamo jamstvo bes- 


konačne istine, dakle ćemo .do nje # doći**), 


Beskonačna dakle istina opstoji, Bog postoji, 

4, Tko je i što je beskonačna. istina ? 

To nije beskonačni broj istina, jer naš um 
teži za istinom kao takovom, I um uviđa, da ta 
mora biti jedna, jer se inače nikada ne bi 
mogao umiriti i ustaliti, Kada bi b'o naime ko- 
načni predmet uma beskonačni broj istina, mo- 
rao bi um jednu za drugom bez konca spoznavati 
te ne bi nikada našao cilja svojoj težnja. Dakle 
mora biti jedna beskonačna istina, 

Ta beskonačna istina ne može biti stvorena, 
jer što je beskonačno to je neizmjerno savršeno, 
a neizmjerno savršeno mora biti nestvoreno. 

*) De opificio Dei 19. 

**) Ovo dakako vrijedi o čovječanstvu, ne o ne- 
kojem pojedinom čovjeku, jer ovaj ima slobodnu volju 
i može je zlorabit! i ne hijeti doći do »beskonačne 
istine« — Boga. 
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A tko je beskonačna. istina, nestvorena 
od sebe? 

To mora da je vječno i osobno biće, jer inače 
ne bi bilo od sebe, nestvoreno 1 beskonačno; 
mora da je umno biće, jer inače ne bi bilo ko- 
načni cilj našeg uma. Mora da je ocean istine, 
sama istina, u kojoj se sve vidi i znade što je 
bilo, što će. biti i što jest i što bi mogla biti, jer 
inače ne bi bila beskonačna istina, 

Tko je to? 

To je Bog, kako nam ga prškusnje naravna 
spoznaja. S njom se dakako slaže i kršćanska 
vjera, U tome se eto slažu naravna spoznaja i 
nadnaravna objava ili kako sv. Benedikt podu-. 
čava Dantea: 

A on: »Tvoje želje uzvišene 

Smirit će se sred vječnog konaka, 

Gdje su moje i drugih smirene. 

Tu je čista, zrela, čila svaka 

Želja: samo tu te se bilježi 

Svaka strana sebi sveđ jednaka«, 

(Nebo 22, 61—66)., 
Samo kod Boga, kako veli Betrice Danteu: 
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Bogoduhim carstvoni negasiva, 
Srodna žeđ nas nosi hitro, kao 
Nebo u svom kretu hitro biva 
. (Nebo 2, 19—21). 
Naš nagon zahtijeva, da umovanjem dođemo 
do izvora istine; cilj je tome nagonu da pro- 
matra beskonačnu istinu*) — Boga. Tu će se, 
u toj punini spoznaje, naš. umni nagon potpuno 
umiriti i zadovoljiti te promatrajući Boga ne će 
ništa više 1 drugo željeti u spoznaji i drugim 
duševnim sklonostima i moćima. Pjesnik pita 
Beatricu radoznalo, da li u Bogu blaženici žele 
viši stepen bolje spoznaje i veće ljubavi, a ona 
.mu odgovara: 
Sve nam, brate, požude stišaje . 
Sveta ljubav, pa nam srce želi 
To, što ima; za drugo ne haje. 
Stupit više kad bismo željeli, 
Tad bi volja razišla se naša 
S voljom, te nas ovdje opredi'eli, 
Al to, k6 znaš, avdje se ne snaša, 
Gdje je ljubav nužda, i kad na nje 
Ćud pomisliš sred rajskih mejaša, 
*) Aristotel, Ethie. e. 10. 
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Pače bitno jest po uživanje 
Amo, da nas Božja volja vodi; 
To želimo, ni više ni manje. 
Pa kako smo poredani odi, 
Koli Caru, kom smo voljom svoji 
Toli carstvu cjelovitom godi, 
Nas njegova volja upokoji: 
To je more, kamo sve se stječe, 
Što ta stvori i što narav goji. 
(Nebo 3, 70—81). 
U Bogu, neograničenom biću, mora da je 
istina bez konca i kraja, ili govoreći običnim 
jezikom: bezbroj istina, i naš će razum moći 
kroz vječnost promatrati tu beskonačnost i ne- 
prestano će uživati u tom promatranju, Ona što 
uživa matematičar u riješenju teškog računa, pri- * 
rodoslovac u mikroskopskom gledanju ili kemi- 
čar u otkriću novog kemičkog spoja, liječnik u 
izumu novog lijeka protiv nove epidemije, zstro- 
nom u mjerenju putovanja novog planeta jest 
veselje i zadovoljstvo, koje izvire iz spoznaje 
istine, ali je to samo tračak ugodnosti umne 
spoznaje u lijepom nebu, Fenelon opisuje u 
»Zgodama Telemakovim« (gl. 14.) poljane eli- 
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zijske. U Eliziju je »vjekovita mladost, blažen- 
stvo bez kraja i konca, slava skroz božanstvena; 
srce je blaženima bez prestanka i u svaki čas 
proniknuto veseljem, nikad ono ni za čas ne 
malaksava, vazda se u njih pomlađuje, U tom 
radosnom ushitu vijekovi im teku hitrije nego li 
ure u smrtnika, a ipak tisuće im vijekova nimalo 
ne umanjiše blaženstva vazda nova i cjelov:ta«, 
Dante je opjevao nebo u 33 pjevanja (4735 sti- 
bova) i na koncu priznaje: 
Visoka me mašta ovdje minu, 
Al već takla, da mi skladno jezde 
Želja s voljom, k6 točki u mlinu, 
Ljubav, sunce što kreće i zvi'ezde. 
Dante želi, da Boga ljubi: već na zemlji, jer 
* će se tako umiriti njegovo srce i um jednom 
u nebu, ili kako kaže na drugom mjestu: 
Naš duh ne će mirovati, 
Sve dokle mu ne plane Istina, 
Izvan koje istina ne cvati, 
(Nebo 4, 124—6). 
Um naš čezne neodoljivim nagonom k punini 
spoznaje i beskonačnoj istini kao »jelen k izvoru 
vode« (Ps, 41, 2) i jedino ga Bog može umiriti. 
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»Naša duša — sv. Augustin kliče Bogu — 


usposobljena je za Tvoje veličanstvo, da je ti 


sam i nitko drugi ne može ispuniti«. Sv, Ber- 
nard nas uvjerava kao i Dante: »Bog je mir 
i umiruje sve, i njega — mir — gledati jest 
umiriti se«, t. j. nagon za beskonačnim Bogom 


kao istinom upućuje nas k Bogu kao cilju: od 


Boga k Bogu, To je, što reče sv. Pavao u aten- 
skom Areopagu: »Njegov smo rod«, 

. Završimo! Glas čovječje naravi, čitave nu- 
tarnjosti srca i uma ćute u sebi poriv prema 
neizmjernoj sreći i beskonačnoj istini, Taj glas 
naravi ne vara. Postoji dakle Biće, koje je to 
u nas postavilo i tako nas vuče k sebi kao Sje- 
verna zvijezda magnetsku iglu, To je sila, koja 
dolazi od Boga neizmjernog i beskonačnoga. 
Ex ungue leonem! Božjeg znaka 1 pečata nema 
bez Boga, 

Eto to je put Božji, na kome nam se Bog 
očituje i mi ga spoznajemo da jest, da je umno; 
osobno, neizmjerno, beskonačno Biće, Idimo sa- 
mo za ovom srećom i istinom Božjom. »To je 
put, idite njim« (Iz. 30, 21), Božji su »putevi 
lijepi«! (Prov. 3, 17). 
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I. KRIST BOG 


Krasan je početak Mise na Badnji dsn. 
Tu nas Crkva potiče na veselje ovim riječima: 
»Danas ćete znati, da dolazi Gospodin i da će 
nas spasiti, a sjutra ćete ugledati slavu njegovu. 
(2 Mos. 16, 6—7) Gospodnja je zemlja i sva 
punina. njezina, čitav svijet i svi, koji prebivaju 
na njemu« (ps. 23, 1). I svećenik počinje bo- 
žićnu noćnu službu »Krist nam se rodio. Dođite, 
poklonimo .se«, Zađimo i mi u ove radosne misli, 
.Promotrimo što je nama Krist i kako se s njim 
moramo ponositi i za nj živjeti, Ta dolazak će 
Kristov na zemlju vazda. ostati otajstvo puno 
miline i prevažne nade, jer je skopčan sa ži- 
votnim ciljem svakog čovjeka i povješću pro- 
svjetljenih naroda. | 


i 
Zub vremena nemilostivo vlada na zemlji; 
što je ograničeno, ne može da se otme njegovom 
uplivu.. Geniji ljudski žele da to spriječe, Oni 
žele, da barem jednom narodu ili vijeku dadu 
»svoj« pravac, Ali im to teško pođe za rukom, 
jer. vrijeme to neumoljivo ili ruši ili na koncu 
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ide bezobzirno i preko toga. Vrijeme se kotrlja 
kao masa vode u koritu rijeke i što zahvati na 
svom toku, prenosi u more, kao u Ocean zabo- 
tavi. Gdje su djela i nacrti Aleksandra Veli- 
kog, cara Oktavijana i Cezara, Napoleona I? 
»Fuimus Troes!« (bili smo i propali smo!) 
mogu i oni kazati kao nekoć Virgilov Eneida. 
No što bismo kazali, kada bi netko ušao u rijeku 
i zaustavio vodu gornju kao prozirni zid i daljnji 
tok otpustio prema ušću ? To se dogodilo u doba 
Jozue, neposrednog Mojsijeva nasljednika, Kad 
su svećenici noseći kovčeg zavjetni ušli u rijeku 
Jordan, ustavi.se »voda što tecijaše ozgo i stade 
u jednu gomilu vrlo na daleko, a što tecijaše 
dolje oteče sasvim. I narod prelazaše« (Joz, 3). 
Jozua je narodu unaprijed kazao, da će se to. 
zbiti, te im je ovako protumačio: »Po ovom ćete 
poznati, da je Bog živi posred vas i da će doista 
odagnati ispred vas Hananeje i Heteje i Heveje 
i Ferezeje i Gergezeje i Amoreje i Jebuzeje« 
(Joz. 3, 10). Rastaviti vodu u rijeci 1 da se 
ovako može po suhu preći kadar je samo Bog 
učiniti, Bog je i veće djelo učinio, kada je ra- 
stavio Crveno more, da narod izraelski spasi i 
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doveđe po suhu na protivnu obalu. No još je 
veći čin, ako bi netko zaustavio vrijeme i kao 
gorostas jednom rukom zadržao prošlost i dru- 
$om odturao budućnost, To može samo Bog, 
kome je vrijeme podložno te mora da sluša kad 
mu zapovijeda, Naši su povjesničari također u 
povijest čovječanstva unijeli tri zaustave ili 
brane vremena: stari, srednji i novi vijek, ali to 
nijesu izveli u realnom svijetu, nego je ostalo 
kao fikcija i oznaka u umovanju, Nema čovjeka, 
koji bi bio kadar da zaustavi vrijeme i označi: 
»Dovle neka pripada prošlosti, a dalje budućno- 
sti moga kraljevstva«, Krist je to ipak učinio. 
Svojim je rođenjem u Betlehemu rascijepio po- 
vijest ljudsku u dva dijela kao onaj, koji može 
da zapovijeda i vremenu. To priznaje i Cham- 
berlain u svom djelu »Grundlagen des 19, Jahr- 
hunderts«, koje su moderni pogani nazvali 
»biblijom German4«, On piše: »Rođenje je Kri- 
stovo najvažniji datum sve povijesti čovječan- 
stva. Nijedna bitka, nijedan nastup vladarev, 
nijedna prirodna pojava nema tskove važnosti, 
Duboko je to u sebi opravdano, ako onu godinu 
nazivljemo »prvom« i od nje počnemo brojiti 
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naše vrijeme«, I neprijatelji eto priznaju da 


gospodar vremena*) te koga i vijekovi slušaju, 
. »Rodi nam se dijete, dade nam se sin, kojemu 
je vlast na ramenu i ime će mu biti: divni, Bog 
jaki, otac budućnosti, Vlast će njegova rasti od 
sada do vijeka« (Iz, 9, 6—7).'1 vrijeme se uza- 
lud buni protiv te vlasti; ono se Kristu mora 
pokoravati i priznati ga svojim gospodarom. 
Gospodarom? Vrijeme ima svoj veleitet; 
slično je rijeci, koja često mljenja svoje ušće, 


očak i korito. Tiber je staru Ostiju muljem i 


pijeskom tako prikrio, da sada njezine spome- 
nike treba iskapati, Na Solinu kod Splita gdje 
su nekoć Rimljani: lađe svoje zaustavljali, tu 
sada Hrvati prolaze utrtom cestom u kolima, 
Nije bolje ni u povijesti naroda, Tko može sa 
sigurnošću kazati, da mu vrijeme ne će izjalo- 
*) I veliki pedagog Pavao F, Richter (T 1825, imaiče 
nazvan »Jean Pauk) piše: »Jesus, der Reinste unter 
den Michtigen, der Michtigste unter den Reinen, hob 
mit seiner durdhstochenen Hand Reiche aus der Angel, 
den Strom der Jahrhunderte aus dem Bette u. gebietet 
noch den: Zeiten fort!« (Friedenspredigt in Deutsch- 
land 54). 


\ 
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Krist stupa u svijet kao malo dijete, ali i kao 


viti sve njegove planove? Aleksandar Veliki je 
htio da osvojio sav istok i stvori svjetsku vele- 
državu, a već drugo koljeno nije očuvalo u 
cjelini njegovu baštinu. Napoleon I, htio je da 
slomi Britaniju 1 podjarmi Rusiju, a sam je pre- 
živio svoj pad i odvedoše ga u zatočje na otok 
sv, Jelene, Nitko od smrtnik4 ne može osigurati, 
da će se stvari kroz 50, 30, 10, ni 5 godina 
razvijati onako, kako on opredijeli, Kod Krista 
je sve drukčije, I tu on pokazuje, da nije on 
podvrgnut vlasti vremena, nego da vrijeme nje- 
ća sluša, I to vrijedi glede vremena, koje je 
* prošlo pred Kristom i koje će doći poslije nje- 
“gova rođenja. Je li moguće? 

Prema židovskoj predaji prošlo je od prvog 
čovjeka do Krista 7.000 g. ili prema biogeo- 
loškim novim istraživanjima barem 10—15.000 g. 
I kroz sve to doba čujemo glasove, koji se ne- 
prestano nadovezuju od jednog vijeka do dru- 
goga i opisuju dolazak Kristov na zemlju, Već 
prvi čovjek doznaje, da će jednom nova Eva 
dići s čovječanstva kaznu istočnog grijeha i to 
po svome Sinu. Noe blagoslivlja sina Sema i 
veli mu: Bog, koji će poslati Mesiju, najprije 
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. če se u sjemenu njegovu blagosloviti. mnogi 





- dij. : ek i si * i 
će Sema obdariti dobročinstvima, jer će i on 


biti Semov potomak. Abrahamu se obećaje, da 


narodi, I patrijarha Jakov označuje, da će Me- 
sija izići iz plemena Judina, U psalmu se 131. 
čak veli, da će Mesija biti potomak Davidov, 
Kada će se Mesija roditi? Jakov promatra bu- 
dućnost kao da je prošlost i kaže, da ne će 
Judino pleme izgubiti vlast vladarsku, dok ne 
dođe Mesija, to »očekivanje naroda«, Prorok 
Danijel (za kralja Cira) iznosi i godinu, u kojoj 
će se Mesija pojaviti; dapače da će biti ubijen 
i narod izraelski da će ga se odreći i pogani će 


uništiti hram židovski te će prestati žrtva i 


»u hramu će biti pustoš do svršetka svijeta«, 
Prorok Agej g. 520 pr. Kr. tješi svećenika i 
puk: »Doći će žuđeni od svih naroda«. Zadnji 
prorok Malahija crta pjesničkim riječima, kako 
će Mesija imati preteču i onda će doći u svoj 
hram »Vladar«, za kojim Izraelci hlepe; doći će 
»anđeo zavjeta« i tada će prestati stare žrtve 
i uvesti će se »čista« novozavjetna. I gdje će se 
roditi Mesija? Već oko 700 g. prije Kr, kaže 
prorok Miheja, da će se roditi u Betlehemu. 
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Nekoliko decenija prije toga Izaija upozoruje 
sva pokoljenja židovska, da će se Mesija roditi 
od Majke Djevice, Preko 14 vijekova prije Kri- 
sta naviješta Mojsije, da će Mesija biti učite- 
ljem svega svijeta (Deut, 18, 20). Isto tvrdi i 
Izaija, Prorok Ezehijel i Zaharija prikazuju Me- 
siju kao svećenika. David u ps. 21, oko tisuću 
godina unaprijed proriče, kakove će muke Me- 
sija podnijeti i napokon poginuti, Izaija opširno 
opisuje, kao da crta događaje sebi savremene, 
čak i vrsti mučenja. David u ps. 15. jamči, da 
će Mesija iza tih boli i nasilne smrti slavno 
uskrsnuti, Taj prorok u ps. 26. veli unaprijed, 
kako će Mesija slavodobitno uzići na nebo, I svi 
ovi proroci nazivlju Mesiju Bogom i pripisuju 
mu božanska svojstva, ' 

A što proroci nigdje ne nazivlju obećanog 
Mesiju i kraljem? Protivno. Izaija ga zove 
Bogom i kraljem, koji vlada nad svim stvarima. 
Miheja vidi u Mesiji kralja, koji će pod sobom 
imati sve zemlje i narode. I drugi proroci slažu 

se s ovom dvojicom, : 

Sve se ovo doslovce ispunilo na Isusu Kristu, 

kako znamo iz evanđelja kao povjesnih djela, 
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Tu su dvije mogućnosti: ili se Isus prilagodio 
prorocima ili oni njemu. Prvo je nemoguće, jer 
čovjek nije kadar da odredi kada i gdije će se 
roditi, još manje uskrsnuti od mrtvih, A. ovo je 
zadnje tako važno, da apostol veli: Ako Isus 
nije uistinu uskrsnuo, uzalud je naše propovi- 
jedanje. I apostoli su o tome tako čvrsto uvje- 
reni, da su i život svoj dali u potvrdu te po- 
vjesničke činjenice. — Aka su se proroci prila- 
godili Isusu, i to proroci razne ćudi i koji žive 
u raznim vijekovima, a svi tako harmonički i u 
sitnicama konkretno lik Isusov opisuju i sve to 
mnogo stotina godina unaprijed, onda je znak da 
ih je u tom opisivanju vodila ruka Boga, koji 
gospodari i vremenu i zubu njegova rušenja. 
Kroz stotine i stotine godina ta nevidljiva ruka 
prkosi vremenu i svim njegovim zabludama, 
Krist neodoljivom silom privlači proroke i čuva 
ih da budu bistri i složni u opisivanju njegove 
buduće pojave, Što bismo kazali, ako kroz 2—3 
tisuće godina po jedan ili više umjetnika iz sva- 
kog vijeka pristupi k masi mramornoj i svaki 
na toj masi izvede po koji dio čovječjeg lika, a 
na koncu pred sobom ugledamo savršeni čovječji 
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kip? Svi bismo kazali, da neki veliki umjetnik 
mora da je na početku stavio pred majstore 
sasma gotovi nacrt. Ali nema toga umjetnika, 


pa bio on i najveći, koji će umjetnike buduših 


vjekova spriječiti te ne bi kod izvedbe tog lika 
udarili pečat svoje dobe ili narodnosti, t. j. da 
bi se oteli uplivu vremena. Kod proroka to ipak 
nalazimo. Krist je dakle u tome eto uzvišena 
osoba, koja i u proroštvima pokazuje, da.uistinu 
kraljuje i nad vremenom i proroc'ma svih vje- 
kova. Kraljevstvo to nije kao obično; kraljevstvo 
Kristovo »nije od ovoga svijeta« (Iv, 18, 36). 


I. 


Krist je kralj vjekova. To se vidi i po nje- 
govoj ustanovi, po sv. Crkvi, I tu je Krist udario 
pečat svoje vlasti, Što nije pošlo za rukom ni 
silnim vojskovođama ni genijima, u tome je Isus 
uspio. On je osnovao kraljevstvo, ne na sili i 
mržnji, novcu i interesu, nego duhovno, ali vid- 
ljivo, i koje će zdravim i neprestanim razvitkom 
predobiti sve poteškoće i protivnosti. Vrijeme će 
uzalud kušati da ga podgrize, jer će iz Kristovog 
kraljevstva neprestano vreti vječna mladost. 
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Vrijeme imade barem četiri zuba, koji 
marljivo melju sve što poda nje dođe; melju 
i ne puštaju da nešto ostane u životu ili da im 
se nešto ne prilagodi, 

Prvi je zub narodnosti, “koji hoće 
da zapriječi universalno kraljevstvo. Rimske su 
legije podjarmile veliki broj naroda i raširile 
imperij svoje države od Tigrisa do Dunava, na- 
metnule se gornjoj Atrici i zahvatile Britaniju 
i gotovo svu Evropu. No to ogromno kraljevstvo 
nije moglo da se dugo održi. Propalo je pod 
pritiskom svoje veličine. Austrija je jedvice ne- 
koliko vjekova oduljivala svoj pad, jer je u njoj 
narodnosno pitanje bilo kao kipeća voda, koja 
traži izlaz iz prisilnog kotla. Zar se Krist ne 
boji ovog protivnika ? Ne! On šalje učenike na 
sve strane i k svim narodima: »Idite i naučavajte 
sve narode« (Mat, 28, 19), Krist hoće da iz svih 
narodnosti napravi jedan ovčinjak. To prije nje- 
ga nije pokušala nijedna vjera; niti je ikojem 
filozofu došla ta misao u pamet, da bi barem 
zaželio nametnuti svoju mudrost i sustav svoj 
kruglji zemaljskoj. Je li Krist svijestan u svom 
zahtijevu? I te kako! On šalje jedanaest svojih 


Prom 


89 


apostola da osvoje svijet, ali ih odmah i bodri 
riječima: »I eto ja sam s vama u sve dane do 
svršetka svijeta« (Iv. 28, 20), All, Kriste, učenici 
tvoji nijesu nikada bili izvan Palestine; oni su 
Židovi, a ovi su već tada bili omraženi kod Grka 
i Rimljana. Gospodine, Grci mrze na Rimljane, 
jedni i drugi preziru sve druge narode i nazivlju 
ih barbarima! Kako će oni skupa stanovati i lju- 
biti se kao braća ili djeca jednog oca? I Krist 
odgovara: »Uzdajte se, ja sam nadvladao svijet« 
(Iv. 16, 33). Mora se ispuniti, što je Izaija preko 
1 vijekova unaprijed prorokovao o kraljevstvu 
Kristovu: »Vuk i janje zajedno će pasti, i lav će 
jesti slamu kao vo; a zmiji će biti hrana prah; 
ne će uditi, niti će ubijati na svoj mojoj svetoj 
gori, veli Gospodin« (65, 25). Glasnik Kristov 
sv, Pavao piše prvim kršćanima: »Obucite no- 
voga čovjeka, koji se obnavlja za poznanje, po 
slici onoga, koji ga je stvorio; gdje nema Grka, 
ni Židova, obrezana, ni neobrezana, divljaka, ni 
Skita, roba, ni slobodnjaka, nego sve i u svemu 
Krist (Kol. 3, 10—11), Nema razlike među Ži- 
dom i Grkom, jer je isti Gospodin sviju« (Rim, 
10, 12). Eto to su postigli apostoli i njihovi na- 
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sljednici, hijerarhija rimokatoličke Crkve: oku- 
pili su narode u jedinstveno kraljevstvo Kristovo, 
te već u trećem vijeku nije bilo naroda ni većeg 
mjesta, gdje mlado kršćsnstvo nije steklo svojih 
vjernika. I kroz sav srednji vijek, inače bojovno 
doba, narodi živu u duhovnoj slozi oko Papinog 
prijestolj a. I danas ova Crkva poput dobre maj- 
ke jednakom ljubavlju okuplja oko svog krila 
sve narodnosti, Tu se vidi: što više svetosti ili 
Kristova duha, to je jača veza s Papom i s Kri- 
stom; to manje zub vremena može da razgrize 
tu vezu, A tu vezu ne podržaju ni vanjska sila, 
ni prilagođivanje, ni zemaljski interesi, nego sa- 
mo ono što je apostol izrazio: Charitas Christi 
urget nos = ljubav prema Kristu oduševljava 
nas (2 Kor, 5, 14). ' 

Drugi se zub vremena zove zubom ohole 
znanosti. Zašto? »Znanje nadima« (1 Kor. 
8, 1), To čini ohola znanost, jer se ne obzire na 
istinu, niti na njoj gradi, Oholice v'de možda 
istinu, ali je ne spoznaju pravo, pa im se može 
kazati: »Što raspravljate 2? Zar još ne shvaćate 
niti ne razumijete 2 Zar je još zaslijepljeno srce 
vaše ? Oči imate i ne vidite ? i uši imate i ne 
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čujete'?« (Marko 8, 17—18). Salamon pravo 
veli, da oholica vazda ostaje neukim: »Tko je 
chol i obijestan, nazivlje se neukim« (Priča 21, 
24). U ime ohole znanosti ustaju na Krista i 
njegovu nauku Farizeji i Saduceji, stari i novi; 
odižu se neoplatoniste i materijaliste svih vje- 
kova, filozofski idealizam 19, i 20. vijeka bo- 
jovno navaljuje i niječe temeljna načela ljudskog 
umovanja. I uspjeh ? 


Uspjeh je ohole znanosti velik, Čak i samu 
sebe ruši i rastvara, kada ne može drugo što da 
ruši, To je mlinski kamen, koji sebe izgriza. 
Nema filozofskog sistema, koji bi se u svojoj 
cjelini održao barem pola vijeka. Kant, taj naj- 
uplivniji predstavnik novije filozofije, nije ni to 
doživio, da su mu barem prvi učenici ostali 
vjerni u nauci, I od Kristove Crkve otpali noviji 
pogani ne mogu da se slože u kakvom pozitiv- 
nom sustavu, Mržnja /h na kršćanstvo doduše 
drži na okupu, ali kako dugo 2 Tu ohola znanost 
ne može da prkosi vremenu i sama se pretvara 
u zub vremena, koji znade samo da ruši što 
postoji, 
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= Ohola znanost ne trpi da pokraj nje čovje- - 
čanstvu netko drugi imponira; traži ida se njoj 
prilagodi popuštanjem. Ona »govori u srcu svo- 
me: Izaći ću na nebo, više zvijezda Božjih 
podignut ću prijesto: svoj, i sjesti ću na gori: 
svjedočanstva sa strane sjevera, podignut ću se 
u visine iznad oblaka i jednaka ću biti Višnje- 
mu« (Iz, 14, 13—14), Ova će se znanost, o Isuse, 
oboriti na te i tvoju Crkvu. A ime će predstav- 
nika te znanosti biti legija, Od 18. će vijeka 
framssunstvo uzeti u zakup tu znanost i nepre- 
stano će tijekom daljnih vijekova udarati na 
tvoju nauku; ono će dnevno milijune letaka, 
časopisa, novina bacsti na te i tvoju Crkvu i 
udarati nas poput starorimskih katapulta, Kako 
ćeš odoljeti poplavi ohole znanosti? Ti sem 
želiš, da tvoji sljedbenici budu »bezazleni kao 
golubovi« (Mat. 10, 16). Kako će tvoja nauka 
opstati? Kako će tvoja Crkva ušutkati, čak po- 
bijediti oholu znanost, koja prkosi razumu i 
Bogu ? 
Isus i tu gleda u sve vijekove i jamči: nam: 
»Uzdajte se, ja sam svladso svijet« (Iv, 16, 33). 
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I uistinu Krist, taj lav iz plemena Judina, 
»pobijedio je evo lav, koji je iz plemena Judina, 
korijen Davidov, da otvori knjigu i sedam pe- 
čata njezinih« (Apok, 5, 5). Crkva je Isusova 
evo kroz 1909 godina doživjela, da jedan znan- 
stveni sistem istiskiva drugi i tura ga s pozor- 
nice čovječanstva, te o nestalnosti ohole znanosti 
možemo opetovati Petrove riječi: »Gle noge 
onih, koji zakopaše muža tvoga, pred vratima 
su, i iznijet će tebe« (Dj. ap. 5, 9). A Crkva? 
Vrata je pakla nijesu nadvladala, niti će je nad- 
vladati, Prema staroj predaji za općeg su potopa 
piramide egipatske ostale na svom mjestu i ci- 
jele, Tako i Crkva naša prkosi zubu ljudskih 
mnijenja, potopu ohole znanosti i njezinom ra- 
zornom zubu vremena, Crkva u svojim načelima 
ne poznaje popuštanja ni prilagođivanja. 

Treći je zub, koji služi vremenu da 
ruši sve što je slabo, labavo, ljudsko, jest zub 
poganske vlasti Ova je vlast tijesno 
srasla s poganskom vjerom i tko ustaje protiv 
poganstva, taj ustaje i protiv poganske vlasti. 
A Krist hoće da vas svijet osvoji za svoju Crkvu, 
te preko nje spasi sve ljude. Bog ne trpi pokraj 


94 


sebe krivih bogova, Već je u St. Zavjetu Bog 
kazao: »Ne klanjaj se tuđem bogu. Gospodin se 
zove revniteljem; on je revnujući Bog« (2 Mos. 
34, 14). Tu je sukob neizbježiv. Tko će pobije- 
diti? Uz koga će biti i kome će pomoći zub 
vremena ? Ne 

Na mlađu Crkvu bacaju se poput proždrljivih 
vukova Židovi i Rimljani, Grci i Perzijanci, Egi- 
pat, sva Evropa, sve poganstvo; ustaju države 
i bore se: blagosti Isusove nauke suprotstavljaju 
oružje i nasilje, Ipak god, 313 eto Milanskog 
edikta i Crkva Kristova izlazi slavođobitno iz 
katakomba, Dolazi 4.6, vijeka seoba naroda 
poganskih, koji strahom i trepetom napunjaju 
Svijet, I njih Crkva svladava za svoju vjeru. 
I treći val od 7.—17. vijeka navaljuje da iskuša 
jakost kršćanstva: osmanska sila, I njemu je 
Crkva odoljela, U to doba mora Crkva ćutjeti 
udarce sa strane njemačkih i francuskih vlađara. 
Ni ti je nijesu porušili, Dižu se državni pro- 
testantizam i kalvinizam i Crkvi otkidaju suho 
Sranje, Te su pobune slične vinogradaru, koji na 
proljeće reže loze da ljeti donesu što veći plod. 
U to doba Crkva dobi mnogo i to velikih sve- 
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taca, koji unose u vjernike pravu obnovu duha. 
A francuska revolucija 18. vijeka ? Naturalizam 
i hegelijanizam 19, vijeka ? Sve su to lagana 
sredstva, kojima moderno poganstvo poput uz- 
burkanog valovlja udara silom na zidine Crkve - 
pećine. Balmes veli, da je protestantizam po- 
vratak u poganstvo; to daleko više vrijedi za 
hegelijanizam, jer ovaj čak izričito vidi u sili 
države manifestaciju božanstva, I gdje su one 


savremene države, u kojima pogansko framasun- 


stvo vodi glavnu riječ ? 

Crkva Kristova ipak mirno piovi kroz vje- 
kove kao lađa Noemova iznad voda općeg po- 
topa, Ona može pred svim navalama poganstva 


kazati: »Gle, nije se skratila ruka Gospodinova, 


da ne bi mogla spasiti« (Is. 59, 1). Na to nam 
je odgovorio ruski filozof Vladimir Solovjev, 
koji je napisao svršetkom 19, vijeka ovo: »Opći 
nilitarizam, koji preobražavaše čitave narode u 
neprijateljske vojske i koji bijaše i sam nadahnut 
od takove mržnje, kakove nikada nije bio vidio 
srednji vijek, Pojavio se i duboki i nepomirljivi 
socijalni antagonizam; staleške borbe, koje, pri- 
jete da će sve natopiti krvlju i plamenom, Poja- 
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vilo se i postepeno propadanje ćudoredne snage 
u pojedincima, što pokazuje sveudilj veći broj 
luđaka, samoubojstava i zločina. — evo to je 
vrhunac napretka, koji je Evropa postigla nakon 
tri ili četiri stoljeća otkada je postala sv j e- 
tovnom« (t, j. nekršćanskom ili poganskom. 
Rusijai Opća Crkva str, 41). Naprotiv 
su izjavili i najljući neprijatelji, da je naša 
rimokatolička Crkva izišla iz svjetskog rata još 
jačom i krepčom. I ipak se ona nikada ne pri- 
lagođuje poput protestantskih sekta ili istočnih 
skizma seopoRizma, poganskim zahtjevima 
vlastodržaca, 

Četvrti je zub vremena, zub ne- 
ćudoređa, koji hoće da podgrize temelj 
Crkve Kristove i tako je obori, Dajte da pola 
vijeka zapadne i najkulturniji narod u pogansko 
nećudoređe putenosti, onda mu možete slobodno 
spremati mrtvačko opijelo, Sve hereze i skizme, 
koje su ustale protiv naše rimokat, Crkve, stekle 
su pristaše, ne većom svetošću, nego popušta- 
njem ljudskim strastima. Crkva naša, kako je 
nekoć od rimslrog, grčkog i barbarskog pogan- 
stva tražila da prihvate čistoću, to isto i sada 
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traži i zato izazivlje protiv sebe sve predstav- 
nike novog poganstva, 

Kriste ! Zar ne haješ za prvo načelo uspješne 
politike: Popuštaj, prilagodi se! Ti si Bog i ne 
mariš za takovu politiku, jer su misli ljudske 
mudrosti ograničene i čovječje je »računanje 
nesigurno« (Mudr. 9, 14), Ti niti si počeo svoj 
život tekar u jaslicama, niti ga svršavaš na 
Križu, Ti si bio »u početku« i »kraljevstvu tvome 
nema svršetka« i zato tražiš od svakoga da bude 
svet kao što si i sam, Ti si Bog i ne popuštaš 
grijehu i preko Crkve svoje i sada prkosiš po- 
kvarenosti vijeka, Tacit je zapisao: Corrumpere 
et corrumpi saeculum est (kvariti druge i pustiti 
da nas drugi pokvare jest zahtjev vijeka). Taj 
biljeg starosti i prilagođivanja ne poznaje ni 
Bog ni Crkva njegova. 

Da završimo! Evo vrijeme sa svoja četiri 
zuba navaljuje na Crkvu Kristovu poput one 
vučice, koja je nasrtala na Dantea da mu za- 
priječi put prema visokoj gori; nasrtala je, ali 
uzalud, I danas bi mnogi htjeli oboriti našu 
Crkvu kako je to htio sv, Pavao prije svog obra- 
ćenja. Gamalijel je svim Židovima pametno 
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kazao za kršćanstvo: »Ako je od ljudi ova 
osnova ili djelo ovo, propast će; ako li je od 
Boga, ne ćete ga moći uništiti« (Dj. ap. 5, 
38—39), Ovo bi trebalo da čuju framasuni i svi 
njihovi šegrti svih vjekova. | 

Crkvo sveta | I danas »razvaljuju usta na te 
svi neprijatelji tvoji, zvižde i škrguću zubima 
govoreći: Proždrimo je; ova je dan, koji smo 
čekali; doživjeli smo ga, ugledali smo !« (Plač 
Jerem, 2; 16), Neka slobodno viču, Uz koga nije 
Bog, taj uzalud viče i na njegovu viku ne će 
Jeriho pasti. Bog je uz svoju Crkvu i ona Kristu 
Bogu može kazati, dakako svemu vremenu i nje- 
$ovim zubima u prkos: »Mnogima sam postala 
kao čudo, jer si ti jaki pomoćnik« (ps. 70, 7). 

Krist je na sebi pokazao, da je on iznad 
vremena i ono nije moglo da suzi njegovu božan- 
sku vječnost, Isto Isus očituje i na svojoj Crkvi, 
pa je vrijeme nije moglo da prisili te ostari i 
oslabi, I ipak je Krist pri svome djelu »odabrao 
što je ludo pred svijetom, da posrami mudre, 
i što je slabo pred svijetom, izabrao je Bog da 
posrami jako« (1 Kor, 1, 27). Ponosimo se stoga, 
dragi čitatelji, što smo članovi sv, Crkve, tog 
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mističnog tijela Kristova. Dičimo se kao apostol: 
»Zato su meni ugodne slabosti, uvrede, nevolje, 
progonstva, tjeskobe radi Krista, jer kad sam 
slab, tada sam moćan (2 Kor, 12, 10), Sve mogu 
u onome, koji me krijepi« (Filip. 4, 13). Krist 
je Bog; on živi u Crkvi. »Isus Krist jučer je i 
danas isti i u vijeke« (Žid; 13, 8). Vazđa je mlad, 
jer je vječan. Takova je 1 Crkva njegova na 
zemlji. 

Veselimo se, ne samo o Božiću i Novoj go- 
dini, nego vazda, Ta znamo kome vjerujemo. 
Ma da sav pakao i sva zloća 1 zloba ljudska 
u novoj dobi navali na našu svetu rimokatoličku 
. Crkvu, znamo da će Bog vazda triumfirati, a 

tako i njegova Crkva, Krist je kralj vjekova, 


ii iza opueu m 





HI. PAPA 


Stari su pogani govorili, da sudbina čovje- 
čanstva leži na koljenima Jupitrovim. Time su 
priznavali istinu, da Bog upravlja poviješću či- 
tavog svijeta. A ovu možemo razdijeliti u diva 
dijela: prije i poslije Krista, Isus je ključ ljud- 
ske, Papa je ključ crkvene i sve kršćanske 
povijesti, Kako ? 

Bog je Papu takovim stvorio. U prvoj knjizi 
Mojsijevoj čitamo, da je Bog Adama stvorio 
»na sliku svoju« (1 Mos. 1, 27) i to najprije 
njega 1 zatim Evu. Slično je dao čovječenstvu 
najprije Papu i zatim Crkvu, Bog je Adama na- 
pravio iz »praha zemaljskoga«, tako i prvog 
Papu od običnog čovjeka, ograničena u moći i 
znanju, smrtnika, sklona manama i zabludama 
osobnim, Ali Bog u lice onog čovjeka iz praha 
udahnu duh života i Adam postade živo biće. 
Tako i Bog uze ribara Petra i dade mu dva 
»božanska« svojstva: vječnost i nepogtešivost. 
I što se dogodi ? Stvoren je eto Papa za sve 
vijeke i sve narode, 

Darije reče svome narodu o Jehovi ovo: 


»Od mene je zapovijest, da se svak u svoj državi 


101 


mog carstva mora bojati i strašiti Boga Danije- 
lova, jer je on Bog živi i ostaje dovijeka; 
carstvo se njegovo ne će porušiti i vlast njegova 
ostaje uvijeke« (Dan. 6, 26). A Krist reče Petru: 
»Ti si Petar i na toj stijeni sagradit ću Crkvu 
svoju, i vrata je paklena ne će nadvladati. I tebi 
ću dati ključeve kraljevstva nebeskoga, Pa što- 
god svežeš na zemlji, bit će svezano i na nebe- 
sima; i štogod razriješiš na zemlji, bit će razri- 
ješeno i na nebesima« (Mat. 16, 18—19). To je 
obećanje. Ono je i izveo Isus poslije svog uskrs- 
nuća, kada mu je javno pred apostolima dao 
vlast: »Pasi ovce moje« (Iv. 21,17). Kristova je 
to riječ; a on Bog reče: »Nebo će i zemlja proći, 
ali moje riječi ne će proći« (Mat, 24, 35). 

Bog je Papu stvorio; Bog ga uzdržaje, To je 
djelo, veliko djelo Božjeg svemoguštva. »I Bog 
će se spominjati za vječan znak, koji ne će 
nestati« (Iz, 55, 13). 

I. PAPA JE VJEČAN 

Što bismo kazali, kad bismo čuli iz ustiju 

jednog znanca: »Ja ću uzeti na svoja ramena 


svu kruglju zemaljsku«? Pomislili bismo, da mu 
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se u glavi miješa. Samson je doduše odnio na 
leđima gradska teška vrata; Arhimed je spre- 
man bio, da polugom digne u vis zemlju, ako 
nađe poluzi podesnu tačku oslona. No to su 
sitnice; to je kao kamenčić prema Evropi; to ne 
nadilazi moć čovječju. Još je pak teže nego li 
nositi na ramenima kruglju zemaljsku okupiti u 
svojoj šaci sve vjetrove ili u skut svoje haljine 
sve oblake nebeske, Zato i pita Salamon: »Tko 
je zadržao vjetrove u svojim rukama ? tko je 
sabrao vode u komad haljine ?« (Priče 39, 4). 
To može samo Bog. 

A što je Bog namijenio sv, oika 2 Ked mu 
je kazao: »Tt si Petar i na tom ću kamenu sa- 
graditi Crkvu svoju i vrata paklena ne će je 
nadvladati«, obećao je, da će njegova Crkva biti 
vječna i nepokolebivo čvrsta i jedinstvena, jer 
će je sagraditi na Petru, Petar će dakle biti novi 
Atlas, koji će više nositi nego sami globus. On će | 
na sebi nositi svu Crkvu svih vjekova i morat 
će je očuvati u jedinstvenosti i punini života. 
Zar Krist ne zna iko je Petar? Svaki čovjek 
»kratka je vijeka i pun mnoge nevolje, Kao cvi- 
jet niče i pogazi se i bježi kao sjena« (ps, 102, 
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15). Petar ? O svakoj ženi pjeva talijanska pje- 
sma: La donna & mobile come il vento (žena je 
nestalna kao vjetar), a to je i svaki čovjek. 
No Petar je još nestalniji po naravi. On je 
sangvinik, koji se brže mijenja nego drugi ljudi. 
U večer će se isticati da će s Isusom umrijeti, 
u noći će se tri puta zakleti da ga ni ne poznaje, 
i to pred slabom i neuglednom sluškinjom. Što to 
znači, Isuse, kada eto hoćeš da na Petru sazidaš 
Crkvu svoju i pomoću Petra da očuvaš život i 
jedinstvenost te ogromne moralne zgrade ? Čak 
njezinu vječnost da osiguraš po Petru ?. To znači 
da izabireš sredstva, koja ni malo nijesu dorasla 
cilju svome; to znači na pijesku graditi, a sam 
si kazao, da će pljusak i vjetar oboriti kuću, 
koja je sagrađena na slabom pijesku (Mat. 7, 
27). Je li to razborito ? Kriste, i u tome vidim 
da postupaš kao Bog, o kome čitamo u objavi: 
»Što je ludo pred svijetom izabra Bog, da po- 
srami mudre, i što je slabo pred svijetom, izabra 
Bog da posrami jako« (1 Kor, 1, 27). 

Još više. Petar mora osnovati dinastiju, koja 
će biti vječna i ova mora preuzeti ulogu Petrovu. 
Umre jedan Papa, odmah se izabere drugi. 
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I tako Petar živi neprestano: u Crkvi: Kristovoj, 


te je sv. Ambrozije u 4. vijeku mogao kazati: 
»Gdje je Petar, tu je Crkva«, Već su prva četiri 
vijeka znala i učila, što i mi u 20. vijeku znamo 
i učimo: Rimski je biskup ne samo nasljednik 
sv, Petra, nego ima istu čast i vlast kao on. 
Pijo XI, je 260. Papa. To je dinastija, kojoj 
slične nema na svijetu. Crkva mora postojati do 
svršetka svijeta, da nastavi djelo Isusovo i spa- 
sava ljude pomoću nauke njegove i od njega 


 ustanovljenih sakramenata, A vječna Crkva ne 
može da postoji bez svog temelja, čvrstog i 
vječnog temelja. A »temelja drugoga ne može 


nitko postaviti, osim onoga koji je postavljen, 
a taj je Krist« (1 Kor. 3, 11) u prvom redu i u 


drugom redu Petar kao njegov zamjenik i svaki 


zakonito izabrani Papa kao njegov nasljednik i 
vidljivi namjesnik, I tako nema Crkve bez te- 
melja Krista, Petra, Pape. Gdje je Papa, tu je 
đakle i Crkva Kristova. Eto to su znali i vjero- 
vali već prva četiri vijeka. 

Da navedem par svjedoka, Sv. Ignacije 
mučenik piše početkom drugog vijeka i zove 
rimsku crkvu »predstojnicom ljubavne sveze« 
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(zgoxadnusvn vije dyđane) jer je na čelu svim crkva- 
ma, rasijanim po svijetu; ona ih spaja u jednu 
zajednicu, u »ljubavnu svezu«. Sv, Irenej je 
umro g. 202, bio je učenik sv. Polikarpa u Smirni 
i kasnije biskup u Francuskoj, a Polikarp je bio 
učenik sv, Ivana apostola; on je prema tome 
najbolji svjedok predaje u Maloj Aziji, On piše, 
da je Papa Kornelije postao rimskim biskupom, 
jer je ondje Petrova stolica bila ispražnjena 
(ep. 59, 14). I to piše također (ep. 73, 7), da 
je Krist predao vlast najprije Petru, te je na 
njemu podigaa Crkvu i po njemu je pokazao 
početak jedinstva, Abercije s Istoka oko g. 
180 dolazi u Rim, te se ondje poklonio Petrovu 
nasljedniku, i I 

Na zapadu žive diva stupa sv. Crkve: Jeronim 
i Augustin, Kako oni naglasuju Papino pogla- 
varstvo ! S Istoka sv. Atanazije, Hrisostom, Ba- 
zilije, Ćiril Aleksandrijski pozivlju Papu da 
sudi i odlučuje, kako je rimski Papa i prije 
činio, On je vazda bio Iuđex controver- 
siarum (suđac u svim parbama), 

Već u prvom općem saboru u Niceji g. 325 
predsjedaju Papini legati i Papi šalju akta na 
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potvrdu, Isto se zbiva i sa saborom u Efezu 431 
i kasnije s drugim saborima. 

A zašto eno Šimun Vračar (I. vijek), Valen- 
tin i Marcion (f 165) dolaze u Rim i žele nešto 
(barem prividno) pokazati svojim sljedbenicima 


da su u zajednici s rimskim Papom 7 Isto čine > 


kasnije i Montaniste (u II, vij.) i Euzebijevci, 
Znali su, da se svi kršćani pokoravaju rimskom 
biskupu. pa lako pristaju uz onoga, uz koga je 
rimski biskup. Kada ovi krivovjerci nijesu mogli 
sklonuti Papu, da bude s njima, onda su se oni 


ootcijepili od Pape, a time i od Crkve Kristove. 


I sve se ovo zbiva već za prva 4 vijeka, 

U tim vijekovima vidimo i ovu neobičnu či- 
njenicu: Papa sudi drugim biskupima na Istoku 
i Zapadu, a tko sudi njemu ? Nitko, >»Prima se- 
des a nemine iudicatur«, Tako je bilo in via 
facti, To su činjenice. : 

Sv. Ciprijan (f 258) sve ovo ima pred očima 
i veli: »Krist je na Petru sagradio svoju Crkvu. 
Odatle potječe jedinstvo svećenstva, a rimska je 
Crkva stoga korijen 1 mati katoličke Crkve, u 
koju zabluda u vjeri nema pristupa« (Ep. 73). 
I sv. Petar Hrizolog (i 450) piše Eutihu, opatu 
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u Carigradu: »Opominjem te u svemu, da po- 
slušno prihvatiš sve što je Papa grada Rima 
pisao. Ta sv. Petar, koji živi na svojoj Stolici i 
predsjeda, pruža istinitost vjere onima, koji je 
žude« (ep. 25), 

Eto nema sumnje: Krist je postavio Petra da 
bude temelj Crkve i svaki je rimski biskup 
drugi Petar, 

Obratimo se Kristu s jednom refleksijom: 
Isuse Bože, što to radiš? povjeravaš jedinstvo 
svoje Crkve nizu ljudi raznih ćudi, dobi, na- 


obrazbe; ljudi, koji su podvrgnuti svim čovječjim . 


slabostima, U tom nizu naći će se jakih i odličnih 
ličnosti, ali pojavit će se i slabići u karakteru, 
puni obzira, straha, Na nje će navaliti državni 
mogućnici sa svojom silom: zavest će takve 
Pape. K tome jedan narod gleda mrko na drugi 
i oholost i ponos nacijonalistička htjeti će da 
prouzroči raskole, Kako će Pape to spriječiti ? 
»Dvije sti vrsti progonitelja: — veli Časni Beda 
(In Luc, IV, 12), — Jedni bijesne otvoreno, 
drugi se prikriveno i prijevarno ulaguju«, Da, 
Židovi će i rimski carevi htjeti u začetku uništiti 
Papu i Crkvu, zatim će navaliti u IV.—VI, vi- 
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jeku barbarski narodi, Muhamedanci i turska 
sila u VII.—XVIII. vijeku bit će kao poplav za 
sveopćeg potopa, Njemački i francuski vladari u 
XI.—XIV. vijeku tražit će da unište papinstvo. 
Galikanizam i Janzenizam će poduzeti da Judi- 
nim poljupcem zatruju Crkvu. I francuska re- 
volucija ? Poput boljševizma rušit će čak i obi- 
lježje kršćansko, A diplomacija XIX, i XX. 
vijeka ! Tko će tu Pape očuvati, da se ne poklone 
sili 1 odbace pastirski štap i prepuste stado 
vuku razdiraocu ? : 

Kaligula je želio da bi vas svijet imao jednu 
glavu, koju bi on jednim zamahom mogao da 


odsiječe, Papa je ta jedna glava katoličkog . 


svijeta, Moderni će Kaligule na njega navaliti, 
I onda ? Prorečeno je: »Udarit ću pastira, 1 ovce 
će se od stada razbjeći« (Mat. 26, 31), Ne će li 
Atila i Genzerih, Henrik IV., Napoleon 1, to i 
proizvesti ? 

I slabosti ljudske ! Nepotizam će se ušuljati 
i na Papin dvor; luksus i putena sklonost će i 
tu potražiti svojih žrtvi. Papa mora biti sol, koja 
ako obljutavi, što će se dogoditi ? A što je za- 
padni raskol u XIV. vijeku? Dvije su strašne 
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nemani, koje čovječanstvo krije i grije na svojim 
prsima: sila i putenost, Svaki čovjek može po- 
stati žrtvom ili jedne ili druge nemani ili obiju. 
Zar nam to ne očituju i Pape Leon X, i Alek- 
sandar VI,? 

Kriste Bože, što ćeš nam na sve ovo odgo- 
voriti ? I 

Krist je rekao apostolima: »Ne boj se, malo 
stado, jer je bila volja Oca našega, da vam 
dade kraljevstvo (Lk. 12, 32). U svijetu ćete 
imati tjeskobu, ali se uzdajte, ja sam nadvladao 
svijet« (Iv. 16, 33). Koliko više vrijedi o apo- 
stolu Petru! Svima apostolima je Krist Bog 
jednako, pa i njemu, ovo zajamčio: »I evo ja 
sam s vama u sve dane do svršetka svijeta« 
(Iv, 28, 20), Krist dakle ostaje i živi s Crkvom 
svojom, s apostolima i njihovim nasljednicima, 
No Krist je i nešto posebna namijenio Petru i 
u Petru svakom Papi zakonitom, Što je to ? Isus 
Bog reče Petru pred apostolima: »Šimune, Ši- 
mune, evo sotona zatraži, da vas rešeta kao 
pšenicu; ali ja sam se molio za tebe da vjera 
tvoja ne oslabi, i ti obrativši se utvrdi braću 
svoju« (Lk, 22, 31). Petar će utvrditi braću u 
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j edinstvu Crkve, vjere i discipline. Krist je s 
Petrom u tom poslu sve do konca svijeta; Krist 
će zaštititi Petra i Pape, da održe jedinstvo, 
svetost i život Crkve njegove. On će u Papama 
svezati. one dvije nemani; i ako koja pograbi 
jednog ili drugog od njih, i u tome će se poka- 
zati, da »vrata paklena ne će nadvladati« Crkve. 
Vjetar će od Crkve otkinuti koju suhu granu, 
ali stabla, »Crkve« ne će oboriti na zemlju. Papa 
ima moć, da brzo zacijeli onu ranu i većom 
snagom steče mlađe i bujnije grane. Otpali su 
od Crkve dio Njemačke, Engleske i Švicarske, 
ali time nije oslabljeno ni papinstvo ni Crkva, 
Zašto su otpali? Ne da buđu svetiji, jače s 
Kristom spojeni, Otpali su, jer upravo u tim di- 
jelovima nije bilo života, životne snage Kristove, 
koja struji u članove preko Pap4, Tko prekine 
taj spoj s Kristom, taj brzo prekine 1 onaj s 
Papom, 

I što vidimo kod ovih ocijepljenih crkava ili 
konfesija ? Čim počnu da se usko spoje s Kri- 
stom, vraćaju se i k Papi, To se zbiva kod mno- 
gih anglikanskih samostana, koji čim počnu da 
budu više pobožni i goje jače nutarnji život, ti 
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brzo pokucaju na crkvena vrata i vraćaju u 
sv, Oca Pape. Tako je i s protestantima i/pra- 
voslavcima. Obratno se zbiva: Čim dulje 
otcijepljeni od Pape, tim se brže cijepaj 
više sekt4 i konfesija, Slični su jabuci, koja je 
otpala sa stabla. Neko se vrijeme drže u cjelini, 
ali kiša i životinje na nju djeluju i počne se 
raspadati i napokon je i nestane. Koliko ima 
danas crkava: pravoslavnih ? Barem toliko, ko- 
Eko država; i svaka će nova država dobiti novu 
diobu stare crkve, Još će gore biti, kada protu- 
vjerske struje dođu u dodir s pravoslavljem. 
U protestantizmu raspadanje ide bržim tempom, 
jer je ono jače izloženo subjektivizmu i uplivu 
subjektivne filozofije. A kamo to vodi konačno ? 
U vjerski nihilizam*) i potpunu skepsu, Gdje su 

*) Comte (T 1857), otac filoz. mozitiviizma piše 
o tome: Kada se je uništilo staru politiku duhovne 
moći, onda je sam temeljni princip o neograničenoj 
slobodi savjesti morao odmah izazvati spontano raspa- 
danje evropskog poretka, kojega je stalnost diirektno i 
najnaravnije ovisila od papinskog auktoriteta. Velika, 
molitička i moralna kriza današnjih društvenih zajed- 
nica proizlazi konačno iz intelektualne anarhije. Naj- 
teže zlo, što muči sve duhove odnosi se na fundamen- 


112 





\ 


\ 


\ 


im sveci, kakve su imali pravoslavci prije XI. 
i protestanti prije XVI. vijeka, prije svog ot- 
cijepljenja ? 

Naprotiv što vidimo u rimokatoličkoj Crkvi ? 
Vjernici su povezani svećenstvom, ovo složno s 
biskupima i ovi opet s Papom. Kako na nebeskom 
svodu veće zvijezde uplivišu na manje i giba- 
njem njihovim ravnaju, pa tako sunce drži i 
Siblje centripetalno sva nebeska tjelesa svog 
sustava. Slično i Papa drži na životu kršćane, 
koji su s njime u zajednici i drže se njega, On ih 
čuva u punini vjere, svetosti i jedinstvenosti s 
Crkvom i Bogom. U našoj Crkvi svaki vijek daje 
obilje svetaca s herojskim krepostima. 

Ovu činjenicu ne može nitko zanijekati, Pa ni 
racijonaliste, koji u Papinstvu kao i u Crkvi ne 
taline istime, jer je njihova stalnost prvi uvjet pravog 
društvenog noretka. Tako dugo, dok pojedinci ne budu 
jednodušno ispovijeđali barem neke opće idelje,. kolje 
Su u stanju stvoriti zajedničku socijalnu svijest, dotle 
će nužno i bitno ostati među narodima revolueijonarno 
raspoloženje usprkos svih političkih prividnosti, koje 
bi se moglo izvesti. (Cours de philosophie positive 
V, 236). 
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će da vide djelo Božje, nego plod ljudske oštro- 
umnosti i sreće, Tako n, pr, Harnack veli u svom 
djelu »Vorlesungen iiber das Wesen des/ Chri- 
stentums«, da su Pape zato tako moćni i ugledni 
postali, jer je Crkva nastupila na mjesto pro- 
palog rimskog carstva, Je li to moguće ? Dobro 
mu odgovara biskup Dr, Egger (Zur Stellung des 
Katholizismus im 20; Jehrhundert, str, 23): 
»To je plod fantazije. Ako je Crkva / što bašti- 
nila od propalog carstva, to je bio svijet razva- 
lin4, a sama je dobila nadčovječji zadatak, da 
spasi za budućnost kulturu propalog svijeta te 
odgoji barbarske narode i tako osnuje novu 
kulturu. Propalo carstvo nije moglo pružiti sred- 
stva za to, ni moć ni ugled. Doseljenim naro- 
dima malo bi bilo imponiralo, kad bi im se Papa 
bio predstavio kao nasljednik careva. Ta ovi su 
narodi državu tih careva sravnili sa zemljom. 
O moći Papa kaži isto, Rimsko je carstvo opsto- 
jalo, dok je imalo ratobornih legija, A Crkva je 
bila bez njih, Te dvije stvari (moć i ugled Pap4) 
nijesu nastale ni uslijed spretnosti nosioca 
crkvene vlasti, Ta bila su vremena, kada ti to- 
božnji baštinici rimskih careva nijesu bili dorasli 
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svom visokom položaju, te su ih knezovi ili 
stranke po volji postavljali (na papinsko prije- 


ostolje) i skidali, Svako bi drugo kraljevstvo uz 


takve okolnosti moralo propasti. Crkva nije pod- 
legla. Ona se iz poniženja digla do sve većeg 
razvitka moći i sve šire djelatnosti. Kod Crkve 
se vazda 1 svugdje zamjećuje nerazmjerni odno- 
šaj između ljudskih sila i realnog razvitka moći, 
I to je prati na putu sve njezine povijesti. To po- 


stoji i danas pred očima svih ljudi, Pomislimo . 


na njezine mnoge i teške borbe s herezama, na 
silnu borbu s državnom vlasti, na mnoga zla, 
koja su joj u vlastitom krilu prijetila s pogi- 
beljnim krizama, Crkva je vazda opet nanovo 
ojačana izišla jaka iz svih kušnja i tjeskoba. 
Ljudska sredstva to ne mogu da protumače, 
Iz toga bi se moralo ovo zaključiti, a ne će da 
se to učini: Tu djeluju više sile; to nije "ag 
djela.« 

I biskup. je Ketteler mudro opazio o ovoj 
istoj pojavi. On piše: »Ima zaprekaA, koje otci- 
jepljene crkve navode da ne priznadu istinu. 
Sve se te zapreke mogu ukratko zbiti: oni- ne 
vide u Crkvi Božju moć i Božju mudrost; oni 
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vide u svemu samo ljudsko djelo i čovječju 
mudrost. Dok su ti ljudi odijeljeni od Crkve, 
prisiljeni su u sebi da sve tumače prirodnim 
pojavama, pa i sva djela Božja u Crkvi, sav nje- 
zin čudesan život da svedu na naravne uzroke, 
jer bi inače u njoj morali priznati djelo Božje i 
vratiti se u njezino krilo. Jedinstvo Crkve, 
tu čudesnu snagu, koja spaja srca tolikih mili- 
juna katolika po svem svijetu; jedinstvo, za koje 
je i sam Krist molio u svojoj zadnjoj molitvi, 
kad je molio za svoju Crkvu i milost neka bi 
bila jedna, kako je on sam jedno s Ocem; ovo 
jedinstvo, koje je on odredio da bude posebni 
znak njegove Crkve, po kome će svijet poznati 
da ju je on ustanovio; ovo jedinstvo ljudi ne će 
da priznađu takovim, djelom Duha i obrane Kri- 


stove, nego hoće da $a tumače pomoću zemalj- 


ske moći Pape, ma koliko ludo bilo to tumačenje. 
Oni prikazuju Vatikan ne znam kakvom vele- 
silom; govore o vatikanskim gromovima i spo- 
minju čarolije, koje su tobože po svem svi- 
jetu izazvale ljubav i poštivanje prema poglavici 
Crkve« (Deutschland nach dem Kriege von 1866, 
str. 168), 
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Čudnovato! Žašto ovo ne može proizvesti 
Liga naroda ? Zašto ne učine to sveučilišne ka- 
tedre učenosti ? Ne zaboravimo: Svetost privlači 
k Bogu, ali i k Papi, Sv. Augustin je napisao: 
»Koliko tko ljubi Crkvu Božju, toliko ima (u 
sebi) Duha svetoga« (Tract. 32, 8), Jednako 
možemo kazati: Koliko tko ima u sebi Duha 
svetoga (t. j. spojen s Bogom), toliko ljubi Crkvu 
i štuje i cijeni sv. Oca Papu. Te su vrednote 
međusobno povezane, Jakost je vjernika s neba, 
jakost Papinstva od Boga i Bog privlači vjernike 
na odanost prema Papi. Hic digitus Dei est! 


(Ovdje je prst Božji. 2 Mos, 8, 19), Bog jamči, 


da je jedinstvo vjernika po Papi i da je to djelo 


Božje. Zato je i protestant Lerch priznao: »Or-- 
. ganizam, kakav je Papinska Crkva jest i ostaje 


u svojim temeljnim mislima činjenica Duha 


*: Božjeg« (Die Konfessionen in ihrem Verhiltnisse 


zu Christus, 154), 


IL, PAPA JE NEPOGREŠIV 
Još većim pravom možemo kazati: Ovdje je 
prst Božji, kad pogledamo na drugo svojstvo, 
t.j. Papinu nepogrešivost. Kako ? 
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Ljudi su po prirođenoj opakoj naravi »samo- 
živi, hvališe, oholice« (2 Tim. 3, 2). »Sve što je 
na svijetu, požuda je tijela i požuda očiju i 
oholost života« (1 Iv, 2, 16). Oholost potiče 
ljude, neka traže sebe i što ne kori pokvarenu 
narav, »Bit će vrijeme, kad zdrave nauke ne će 
primati, nego će si po svojim požudama naku- 
piti učitelje, jer ih uši svrbe, I odvratit će uši 
od istine, a okrenut će se bajkama« (2 Tim. 4, 
3—4), Zato je i sin Sirahov napisao: »Ogradi 
uši svoje s trnjem, ne slušaj bezbožan jezik i 
zatvori usta svoja vratima i prijevornicom« 


(Str. 28, 29), 


No moderni vijek ne vjeruje u apsolutnu 
istinu; njemu je ona samo relativna. »Svaki je 
čovjek lažljivac« (ps. 115, 11), pa kome da vje- 
rujemo ? Kod Jeremije čitamo ovo: »Ovako veli 
Gospodin: Proklet čovjek, koji se uzda u čo- 
vjeka, Blagoslovljen čovjek, koji se uzda u 
Gospodina« (17, 5. 7). 


Staro je poganstvo bilo opako, ali ni sa- 
dašnje nije bolje, Apostol prvo opisuje: »Njihov 
je razum potamnio, i daleko su od života Božje- 
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ga poradi neznanja, koje je u njima poradi 
tvrdoće srca njihova. Oni su postali bešćutni i 
predali se besramnosti, da čine svaku nečistoću« 
(Ef. 4, 17_19), Što bi bilo s nama, da nije 
Krist došao na zemlju; da nije ustanovio svoju 
Crkvu on »svijetlo istinito, koje obasjava sva- 
koga čovjeka« (Iv, 1, 9) ? I sada bismo svi sje- 
dili u »sjeni smrti« duhovne. Krist je došao i 
kazao: »Ja sam svjetlost svijeta (Iv. 8, 12). 
Ja sam put, istina i život (ib. 11, 25). Ja sam 
svijetlo svijeta. Tko ide za mnom, ne će hodati 
u tmini, nego će imati svijetlo života« (ib, 8, 12). 
To može samo Bog kazati, Doduše je + jedan 
njemački filozof kazao: »Ja sam istina«. To je 
on kazao u oholosti i u času čovječje zaborav- 
ljivosti, pa su ga činjenice brzo raskrinkale, a i 
studenti su se tome smijali, Samo je Bog ne- 


. pogrešiv, 





Eto Bog to svoje obilježje, to svoje svojstvo, 
prenio je na Papu Tko je on? Čovjek kao i 


drugi ljudi; ograničeno i slabo biće, I on mora 
opetovati riječi, što ih je Petar upravio Isusu: 


»Iziđi od mene, Gospodine, jer sam čovjek 


Srešnik« (Lk, 5, 8). Ali je ipak Krist Bog odlu- 
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čio, da Petar i Papa budu nepogrešivi učitelji 
njegove istine, 

Krist je rekao sv. Petru: »Ja sam se molio, 
da vjera tvoja ne oslabi, i ti obrativši se utvrdi 
braću svoju« (Lk, 22, 32), Nije li ovo slično 
onome, gdje Bog sam veli proroku: »Ja sam 
Gospodin, Bog tvoj, koji uznemirujem more, da 
buče njegovi valovi, Gospodin nad vojskama je 
ime moje. U tvoja usta postavih riječi svoje i 
sjenom te ruke svoje zaštitih, da zasadiš nebesa 
i osnuješ zemlju i rečeš Sionu: Ti si moj narod !« 
(Iz. 51, 15—16). 

Činjenica je neoboriva: Papa je nepogrešivi 
učitelj u stvarima vjere i ćudoredne nauke, 
To je Vatikanski sabor g. 1870 ovako izrazio: 
»Učimo i definiramo, da je od Boga objavljeno: 
Rimski biskup, kada govori ex Cathedra, t. j. 
kada govori kao Učitelj i Pastir svih kršćana i 
svojom vrhovnom apostolskom vlašću definira 
da sva Crkva mora vjerovati koju nauku o vjeri 
i ćudoređu, onda imade nepogrešivost, koja je 
u božanskoj pripomoći obećana u bl. Petru i ko- 
jom je htio božanski Spasitelj da bude opskrblje- 
na njegova Crkva kada treba definirati nauku 
o vjeri i ćudoređu, Stoga su definicije Rimskog 
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biskupa nepromjenjive već po sebi, a ne uslijed 
pristajanja Crkve«. I taj sabor u potvrdu ove 
nauke pozivlje se na sabore, koji su zajednički 
bili prije otcijepljenja istočne crkve, — Tako 
IV. Carigradski sabor g. 869, slijedeći trag 
pređa, ispovijeda, da je Rimska Stolica vazda 
očuvala cjelovitu vjeru; biskupi na tom saboru 
ne žele, da se ikada otcijepe od te nauke, nego 
ostanu vazda u zajednici s tom Apostolskom 
stolicom. Grci i opet priznaju u Lionskom sa- 
boru g. 1245, da Papa imade primat nad svom 
Crkvom katoličkom, jer je kao nasljednik sv. 
Petra tu vlast primio u bl. Petru, a jer »iznad 
ostalih stvari mora braniti istinu vjere, to on 
mora svojim sudom definirati, ako nastanu vjer- 
ska pitanja«, I crkveni sabor u Firenci £. 1439 
definira, da je Rimski Papa pravi namjesnik 
Kristov, glava sve Crkve, otac i učitelj svih 
kršćana; Krist mu je u sv. Petru dao potpunu 
vlast, da pase, upravlja i vlada svom Crkvom. 

Već je Euzebije iz Cezareje (f 335) pisao u 
4, vijeku, da se mora držati Crkve svaki kršća- 
nin, koji poznaje njezinu povijest, A što veli ta 
povijest ? 


121 


Sv. Ignacije i Irenej u Il. vijeku ističu, da u. 
Rimu postoji čista kršćanska nauka, U III. vi- 
jeku ljuti se sv. Ciprijan (+ 258), što neki here- 
tici misle da će u vjeri prevariti Papu. Sv. Am- 
brozije (f 397) u IV. vij. veli, da nauka rimske 
crkve popravlja nauku drugih biskupija, Sv. Je- 
ronim (* 420) naglasuje, da je u Rimu nepogre- 
šivo sijelo istine, jer je njegov biskup nasljednik 
sv, Petra, I sv. Augustin (1 430) jednako veli, 
da Petrova (Papina) katedra spaja ljude, te 
nadodaje: »Ne smiješ misliti da imaš pravu 
vjeru katoličke Crkve, ako ne učiš da moramo 
očuvati rimsku vjeru« (Ep. 43,19). Isti sve- 
tac šalje Papi (Bonifaciju) svoj spis protiv 'Pe- 
lagijanaca, neka on popravi što nije ispravno, 
te veli da su akta dvaju sabora poslana Papi; 
ovaj je odgovorio i svetac kliče: Causa finita |! 
Parba je svršena. I drugom zgodom piše: 
»Kršćanima nije dopušteno da sumnjaju o rije- 
čima Nađsvećenika (Pape) Zosima«. . 

Epifanije (f 403) piše, da su vrata paklena 
hereza i herezijarhe, ali ovi ne će nadvladati 
Papinu stolicu, jer je njoj Krist u Petru zajam- 
čio nepogrešivost u istini (Ancor, 9), Teodoret 
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(f 458) veli, da na Petrovoj stolici nije sjedio 
koji bi bio pogrešivi učitelj svih crkvi; Papa da 
je sol, koja nije nikada obljutavila. Tako: Teodo- 
ret u pismima Papi, Dapače tu veli: »Krist je 
svjetlost, Petar svjetiljka, ulje pripomoć Duha 
svetoga«, 

Što vele Pepe ? Jesu li oni svijesni te svoje 
nepogrešivosti ? k 

Julije I, (337—352) piše Euzebijancima: »Što 
smo primili od sv, Petra, to vama tumačim« 
(Cfr, Athen., Contra Arianos, 35), Inoncije I. 
(g. 417) piše biskupima u Africi: »Mislim da 
se sva naša braća. i subiskupi smiju obratiti 
Petru, t. j. začetniku ovog imena, osobito kad 
se radi o kojem predmetu vjere« (Ep. 31, 2). 
Ksisto III. (6. 433) piše patrijarhi Ivanu u An- 
tiohiji: »Po svršetku sam ove zgode vidio, što 
znači s nama biti istog mišljenja, Sveti je apo- 
stol Petar predao svojim nasljednicima ono, što 
je primio, Tko bi se htio otcijepiti od njegove 
nauke ?« (Ep. 6, 5). — Papa Celestin daje uputu 
svojim legatima, koji će g. 431 u ime Papino 
predsjedati na crkvenom saboru u Efezu: »Ksd 
se mnijenja podijele, sjetite se, da ste vi ondje, 
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ne da istražujete, nego da odlučujete«, Papa je 
Leon I. osudio Eutihijevu nauku već prije sabora 
u Kalcedonu 6. 451. On je to pismo poslao i sa- 
boru. Tu je bilo 600 biskupa. Ne će li se ti 
uvrijediti, što im ne dopušta istražiti istinu i 
onda da sude Eutihu? Ne, Oni ustaju i kliču: 
»Petar je progovorio po ustima Leona, Petar živi 
vazđa na svojoj Stolici«, Gotovo su sami grčki 
biskupi bili na. trećem carigradskom saboru g. 
680-1 i Papa Agaton se ne ustručava da im ova- 
ko piše: »Rimska Crkva nije nikada od istine 
odstupila, Sva' je Crkva, svi su opći sabori vazda 
prihvatili njezinu nauku kao Petrovu«. Pape eto 
nijesu mogli jasnije govoriti o svojoj nepogre- 
šivosti. 

Ova je vjera vazda bila u Crkvi Kristovoj. 
Koje čudo, da se u IX. vijeku Teodor Studita 
(t 826), opat u Carigradu obraća Papi Leonu III, 
neka razbistri i presudi u pitanju čašćenja sve- 
tačkih slika ? On piše: »Spasi nas, nadpastiru 
sve Crkve, koja je pod nebom. Propadosmo. 
Povedi se za Kristom učiteljem i pruži ruku na- 
šoj crkvi« (Ep. 1). — To jednako glasi kao i 
izjava sv. Petra Hrisologa u V, vijeku: »Mi ne 
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možemo odlučiti u stvarima vjere bez privole 
rimskog biskupa«, ' 

To je eto razlog, što Crkva nije priznala 
vjerske odluke ni crkvenih općih sabora, ako ih 
nije potvrdio rimski Papa. To se vidi već kod 
prvih sabora u Niceji (325), Efezu (431) i Kal- 
cedonu (451). Tako je i s općim saborima u 
Carigradu, Zašto to ? Jer su znali, da je Krist 
dao nepogrešivost u stvarima vjere i u nauci 
ćudoređa svakom nasljedniku sv. Petra, t, j. 
rimskom Papi. — Bossuet lijepo obrazlaže tu 
Božju odluku: »Petar mora vazda biti u Crkvi, 
da učvrsti braću u vjeri. A njegova vlast je tim 
potrebnija za apostolskih nasljednika, u koliko 
je njihova vjera manje jaka nego ona apostol4« 
(Medit. 72). I shvatljivo je! Krist je htio, da 
u njegovoj Crkvi bude jedinstvo, No to bi vrlo 
kratko trajalo, jer bi ljudi po svojoj zloj sklo- 
nosti brzo raskrojili tu haljinu Kristovu. Tko da 
to zapriječi, ako Papa nije nepogrešivi učitelj ? 
I filozof je Schelling zabilježio: »Držim, da bi 
kršćanstvo bez papinstva na zemlji bilo ve“ 
davno iščezlo« (Cfr, Dr. Rost, Die kath. Kirche 
nach Zeugnissen von Nichtkatholiken, 52), I uče- 
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ni Karl Jentsch piše u svom djelu »Geschichts- 
philosophische Gedanken«: »Protestantski svijet 
mora zahvaliti rimskoj Crkvi za to, što mu je 
uopće vjera u Krista očuvana do dana današnje- 
ga«, Jentsch ima pravo. Luther je proglasio slo- 


bodu u tumačenju sv. Pisma; time je predao ' 


vjeru subjektivizmu, a taj vodi u anarhiju miš- 
*ljenja, rasulo vjere, I s pravoslavljem nije 
bolje, Tko će im nepogrešivo suditi, kad se po- 
jave nove hereze ? Svaki vjernik može kazati i 
patrijarhi: »Ti nijesi nepogrešivi učitelj kao ni 
ja, dakle nijesam dužan da prihvatim tvoje 
mnijenje«. Prvih je sedam sabora mrtvo slovo, 
i nema tko će nepogrešivo tumačiti to slovo. 
Tko će nepogrešivo primjeniti staru nauku na 
nove hereze ? Ako se kod nas rimokatolika po- 
javi koja kriva nauka u kojoj biskupiji, biskup 
je prijavi Papi i eto onda nepogrešive osude. 
U pravoslavlju kao ni u protestantizmu toga 
nema, pa moraju ići prema vjerskom rasulu, 
netom nadođu valovi jače bezvjerske oluje. 
»Crkva je stup istine« podučaje sv, Pavao 
svog učenika Timoteja (1 Tim. 3, 15), Ona je to 
po rimskom Papi, a on po Duhu svetom. Kako ? 
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Papa nije nepogrešiv pomoću ljudskih sred- | 


stava, Kažu, da je jedan Beograđanin bio u 
Rimu kod pregovora o konkordatu g. 1925 i onda 
rekao: »Lako je Papi biti nepogrešiv, kad imade 
oko sebe tolike pametne kardinale«, Ne; od toga 
ne potječe Papina nepogrešivost, nego Duh sv. 
čuva preko Pape već postojeću objavu. Tu se 
ne radi o novoj nauci, jer je objava Božja do- 
vršena sa smrću zadnjeg apostola, — Papa je 
nepogrešiv, kada uči Crkvu što mora vjerovati 
i koja je ćudoredna nauka Bogom objavljena. 
Govori kao vrhovni Pastir i Učitelj sve Crkve; 
dakle u privatnom pismu i saobraćaju nije ne- 
pogrešiv, ma koliko moramo cijeniti i te izjave. 
U enciklikama se po izrazima već uobičajenim 
i poznatim razabire u čemu i kada Papa govori 
kao nepogrešivi učitelj, 

Teodoret je nekoć doviknuo poganima: »Po- 
slušajte svoje filozofe; oni mogu da vas upute 
na: Krista, jer su oni unaprijed objavili našu 
nauku«, Tako možemo i mi kazati pravoslavci- 
ma: »Poslušajte svoje sv. Oce i pisce prvih 10 
vijekova; oni mogu da vas upute natrag k Papi, 
jer su oni naučavali i vjerovali, da je Papa ne- 
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pogrešiv upravo onako, kako je to proglasio 
Vatikanski sabor !« 

Još moram istaknuti dvije stvari kod Papine 
nepogrešivosti: Jedan Papa ne protuslovi dru- 
Some Papi; Papa često govori i Bog to znade 
čudesima popratiti, Da vidimo ! 

Povjesničar Hurter je bio protestant, On je 
napisao oveće djelo o Papi Inocentiju III. Kad 
je skupljao građu i uspoređivao s drugim Pa- 
pama, to mu je upalo u oči: Pape uče isto, jedan 
ne protuslovi drugome. To je i obratilo velikog 
povjesničara i postao je katolikom taj sveuči- 
lišni profesor. — Lako bi Papa bio nepogrešiv, 
kao bi šutio kao r'ba i ne bi ustao protiv novih 
krivih nauka, No tko n. pr. prati »Acta s. Sedis«, 
vidjet će da se Papi ne može kazati: Custos, 
quid de nocte? (Is. 21, 11 = Koje je doba noći?) 
On govori otvoreno o stvarima, koje pokazuju 
svijetlo Kristovo. I govori često, u svakoj po- 
trebi, Govori neustrašivo pred mogućnicima i 
revolucijonarcima, filozofima i književnicima; 
govori odlučno i ne laska. Nema te sile na svi- 
jetu, koja će mu zatvoriti usta, U Francuskoj je 
vlada bila zabranila za vrijeme svjetskog rata 
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poznatu mirovnu molitvu Benedikta XV.; u Nje- 
mačkoj su zabranili širenje enciklike, kojom je 
Pijo XI 19 III 1937 osudio novo poganstvo u 
Njemačkoj, To ne će ušutkati nijednog Papu, 
Svaki će Papa kazati s apostolom: »Za tebe nas 
ubijaju vas dan, drže nas kao ovce, koje su za 
klanje. Ali u svemu ovomu pobjeđujemo po ono- 
mu, koji nas ljubi« (Rim, 8, 36—37). Ruski 
filozof Solovjev u svom djelu »Opća Crkva« 
veli, da je karakteristika ruskog episkopata: 
šutnja. Oni će šutjeti i kada nastane. najveća 
pogibelj po vjeru. Ne rade tako rimski Pape*), 
Zašto ? Jer je Bog njihov oslon i jakost, 

Bog je nepogrešivu nauku Papinu upravo 
stoga katkada popratio i čudesima. Tako je 
n, pr. 6. 1854 Papa Pijo IX, proglasio dogmu o 
Bezgrešnom Začeću bl. Djevice Marije, I gle! 
G, 1858 ukaza se Mati Božja u Lurdu i reče da 
je ona »Bezgrešno Začeta«. I Bog je to progla- 


šenje popratio ondje čudesima, Bezbroj liječni- 


*) Sv. Augustin piše: »Crkva Božja, postavljena 
između mnoga pljeve i ljulja, mnogo tolerira, ali što 
je protiv vjere i ćudoredna života, ne odobrava, ne šuti, 
ne činik (Ep. 119 ad Ian. 19 = non approbat, nec tacet). 
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ka, koji su dosada proučavali lurdska čudesa, 
morali su priznati: Hic digitus Dei est! Time je 
Bog unapred potvrdio Papinu nepogrešivost (kao 
pripravu za tu dogmu), koju će Vatikanski sa- 
bor 12 god. kasnije proglasiti »explicite cređen- 
dum« (da moramo izričito vjerovati, što se prije 
uključivo vjerovalo), I ta čudesa traju i danas, 

Time Bog učvršćuje našu vjeru o Papinoj 
nepogrešivosti. U nju bismo morali vjerovati, i 
kada je ne bi bio proglasio Vatikanski sabor; 
i kada o tome ne bi bio pisao nijedan crkveni 
pisac ni sv. Otac; i kad bi o tome šutjeli 1 IV, 
carigradski sabor i lionski i firentinski; kad bi 
propali svi dokumenti tog vjerovanja od 1. do 
XX, vijeka. Zašto? Znamo da se sve ljudsko 
mijenja i lako se prevari, Svoje su spise isprav- 
ljali i sv, Toma i Augustin i Jeronim, ta tri stupa 
sv, Crkve; osudio je Papa i velike duhove 
biskupe Bossueta i Fenelona, Ali od 260 Papa 
nijeđan nije nešto krivo naučavao, premda je 
gdjekoji prije nego je postao Papom pristajao 
uz ovo ili ono neispravno mnijenje. I ti Pape su 
nam očuvali cjelovitu i nepatvorenu objavu 
Božju. To je iznad moći smrtnog čovjeka, Tu mo- 
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ra da je prst Božji! Tu Bog eto piše prstom 
u povijesti čovječanstva, Pisao je na početku 
kršćanstva, piše i sada. To nije izmaklo ni oku 
njemačkog povjesničara Ivana v, Miller. 
On piše: »Zapazio sam da su bila čudnovata pri- 
prava za kršćanstvo sve velike i male, političke, 
vojničke i moralne promjene država prošlih vije- 
kova. Sve je divno pristajalo u ono, što su apostoli 
proglasili planom Božjim, Morao bih stoga biti 
slijep, kad u osnivanju i trajanju kršćanske 
nauke ne bih htio vidjeti providnost zajedničkog 
Oca, Ne čudim se čudesima (i tih je bilo da 
svrate pažnju savremenika); jedno je mnogo 


veće čudo očuvano za naše dane: prizor, u kome 


sve ljudske okolnosti skladno su- 
djeluju kod osnutka i održanja 
ove (kršćanske) nauk e« (Samtliche Wer- 
ke VIII, 245). 

No ta Papina nepogrešivost ne će li zausta- 
viti, kočiti napredak ljudske kulture? uništiti 
tečevine slobode i demokracije ? 

Na to ću odigovoriti s francuskim filozofom 
Augustam Comte (T 1857). On je sve 
drugo prije nego katolički vjernik, ali ipak ne 
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može ne priznati istinu. On piše u svom djelu 
»Cours de philosophie positive V, 55«: »Katoli- 
cizmu se tako ljutito prigovara radi Papine 
nepogrešivosti. No ona je dala velik stepen 
napretka na intelektualnom i socijalnom polju i 
ne gledajuć na to da je to očevidna potreba za 
teološki sustav«, 

Josip de Maistre piše u prvoj polovici 
19. vijeka u svom djelu »Du Pape«: »Sveta 
rimska Crkvo! Dok mi jezik ostane, upotrebit 
ću ga, da te slavim. Zdravo, o besmrtna majko 
znanosti i svetosti! Salve, magna parens| Ti ši- 
oriš svjetlost sve do skrajnih granica zemlje. 
T: si bila, koja si dokrajčila žrtvovanje ljudi, 
barbarske i sramotne običaje, žalosne predsude, 
noć neznanja, Općenito će se doskora priznavati, 
da su tvoji Pape bili najveći čimbenici u odgoju 
čovječanstva, stvaraoci evropskog jedinstva, ču- 
vari znanosti i umjetnosti, osnivači 1 rođeni bra- 
nitelji građanske slobode, uništitelji ropstva, 
neprijatelji despotizma, neumorni branioci su- 
vereniteta, dobročinitelji ljudskog roda, Posred 
svih mogućih revolucija Bog je bdio nad tobom, 
o vječni grade, Sve, što te je moglo uništiti, 
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združilo se protiv tebe, ali ti ostaješ na nogama. 
I kako si nekoć bio središte zabluda (poganskih), 
tako si za 18 (sada 20) vijekova središte istine«. 

Povjesničar J, v. Miller otvoreno pri- 
znaje: »Bez Pape bi nam znanje o pređašnjem 
svijetu bilo tako tuđe kao Turcima grčki jezik. 
Što bismo bili postali bez Pape? Ono što su 
Turci postali« (Schweizergeschichte III). »Novi 
svijet duguje svu svoju naobrazbu vodećoj hije- 
rarhiji (kat, Crkve)« veli protestant Ruchs u 
svojoj »Geschichte des Mittelalters«, I prote- 
stant H. Leo (Geschichte des Mittelalters II) 
piše: »Pape su bili utočište političke slobode u 
sređnjem vijeku«. Berlinski sveuč, profesor H. 
Grimm ističe: »Crkva je sv. Petra u Rimu 
učinila Nijemce ljudima sposobnim za civiliza- 
ciju, a (njem.) Rimsko carstvo ih je bilo učinilo 
ništa više nego vojničkim materijalom« (Deutsche 
Rundschau, Bd 46). Gregorovius, prote- 
stantski povjesničar slavi djelovanje Pap4: »Po- 
vijest nema dovoljno herojskih naslova, da ih 
napiše na piramidi Papinstva i s njima označi 
njegovu djelatnost po svem svijetu, velika stva- 
ralečka djela. Time bismo samo približno spo- 
menuli neprolaznu slavu Papa, Dugi će niz Papa 
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biti posebni sistem na nebu kulturne povijesti i 
sjaj će toga sistema nadvisiti svaki drugi niz 
savremenih knezova i vladara« (Geschichte der 
Stadt Rom im Mittelalter, Bd. 8). Isti piše na 
drugom mjestu o Papama: »Kad bi se ono što je 
božansko moglo potpuno prikazati u čovječjem 
poretku, onda bi Papa po svojoj ideji bio nje- 
gova slika« (Geschichte des Mittelalters, Bd 3). 

Koje čudo, da je onda Dante nazvao (kao 
i sv. Katarina Sienska) Papu »Dolce Cristo in 
terra« (slatki Krist na zemlji) ? Ovaj veliki 
pjesnik i filozof ne plaši se, kada vidi gdje Pape 
moraju trpjeti ili ih bahatost zemaljskih vladara 
ponizuje, On dublje gleda i veli u 20. pjevanju 
Čistilišta: » Vidim Krista u njegovom namjesniku 
ukvaćena (kad je franc. Filip Lijepi uhvatio 
Papu u Anagniu), drugda izrugana, octom i 
žućju napojena«, Papa trpi, ali Krist trpi u 
njemu, Zato nam svaki Papa i tada može kazati: 
»Sad se radujem patnjama, koje (trpim) za vas, 
i dovršujem nedostatak nevolja Kristovih u tijelu 
svojemu za tijelo njegovo, a to je Crkva« (Kološ. 
1, 24). To je dinamika Božja: što Papa više trpi, 
Crkva bolje cvjeta i raste, 
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Renana smućuju Papine patnje, te ne vje- 
ruje u njegovu nepogrešivost. Zato je bahato 
napisao Papi u album ove riječi: »Bit će svetaca, 
što ih Rim kanonizira, ali ne će više biti svetaca, 
što ih puk kanonizira« (Etudes d'histoire reli- 
gieuse), Ni to ne stoji, Netom Papa kanonizira 
katoličke svece, to i puk prihvaća i moli se no- 
vim svecima. I sam Bog popraćuje čudesima to 


 kanoniziranje; čudesima, koja se zbivaju za za- 


govor novih svetaca, 


I Pascalu je jednom utekla riječ: »Ako Papa 
osudi moju knjigu, nebo će je odobriti«, To se 
nije nikada dogodilo. I tu vječno vrijedi riječ 
Kristova, što ju je upravio sv. Petru i u njemu 
njegovom nasljedniku, rimskom Papi: »Štogod 
svežeš na zemlji, bit će svezano i na nebesima« 
(Mat, 16, 19). Papa Papi ne protuslovi, još 
manje Krist Papinoj osudi, Bougand dapače pro- 


matra, zašto Krist šuti u presv, Euharistiji na_ 


našim oltarima i veli: »Krist šuti, jer Papa mje- 
sto njega govori svemu svijetu«. 


Pokojni Dr, Kosta Vojnović govorio je djeci 
svojoj: »Djeco | Ljubite sv, rimokatoličku Crkvu; 
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ljubite i slušajte rimskog Papu, da budete pravi 
katolici, Djeco! Tu imamo blago Božje«. 

Papu moramo ljubiti i kad bi nas po svojoj 
službi i dužnosti i po prstima i peru udario, Tada 
učinimo ono što je uradio biskup Fćnelon, kad 
je primio pismo, u kome mu je saopćeno da je 
Papa osudio jednu njegovu knjigu, rekao je 
odmah: »O rimska Crkvo, Majko i gospodarice 
svih crkvi, ti ćeš vazda biti predmet moje lju- 
bavi i moje hvale«, I 

Vazda i mi imajmo pred očima ono što je 
Petar kazao Kristu: »Gospodine, kome ćemo ić4 7 
Ti imaš riječi života vječnoga« (Iv. 6, 68), Tako 
i mi recimo: »Isuse Kriste, ne daj' da se ikada 
od tebe otcijepimo, da se rastavimo od Pape, 
tvog namjesnika na zemlji«. Kažimo sa psalmi- 
stom: »Ako te zaboravim, Jerusaleme, neka se 
zaboravi desnica moja, Jezik moj neka se zali- 
jepi za usta moja, ako ne mislim na te, ako ne 
cijenim Jerusalem kao vrhunac veselja svoga !« 
(ps. 136, 5—6). Jerusalem je naš sv, Otac Papa. 
Po njemu želimo i hoćemo, da budemo katolici, 
te Krist ostane u nama i mi u njemu, 
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